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Pfezkoumani hospodareni (dale také ,pfezkoumani“) bylo vykonano na zakladé
ustanoveni § 20 zakona ¢. 129/2000 Sb., o krajich (krajské zfizeni), ve znéni
pozdéjSich predpisu, av souladu se zakonem ¢&. 420/2004 Sb., o pfezkoumavani
hospodareni uzemnich samospravnych celkd a dobrovolnych svazkd obci, ve znéni
pozdéjSich predpist (dale také ,zakon €. 420/2004 Sb.)

Prezkoumavajici organ: Ministerstvo financi, odbor Kontrola

Prezkoumany uzemni celek: Liberecky kraj (dale také ,kraj)

Predmeét kontroly: pfezkoumani hospodareni ve smyslu zakona ¢&. 420/2004 Sb.
Prezkoumané obdobi: rok 2025

Zahajeni prezkoumani hospodareni:

Pfezkoumani hospodareni bylo zahajeno dne 1. 7. 2025 doruCenim oznameni
v souladu s ustanovenim § 5 odst. 2 pism. b) zakona ¢. 255/2012 Sb., o kontrole
(kontrolni fad), ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,zakon €. 255/2012 Sb.9),
ve spojeni sustanovenim §5 odst. 3 zakona €. 420/2004 Sb.,
€. j. MF-30607/2025/1702-2 ze dne 1. 7. 2025.

Prezkoumani hospodareni vykonano:
1. dil€i pfezkoumani hospodareni od 6. 10. 2025 do 31. 10. 2025
2. dil€i - konecné prezkoumani hospodareni od 16. 3. 2026 do 17. 4. 2026

Pfezkoumani hospodareni Libereckého kraje bylo provedeno kombinovanou formou,
tj. kontrolni a souvisejici administrativni ukony byly provadény jak z mista vykonu
sluzby v prostorach Ministerstva financi, tak v sidle kontrolované osoby na adrese
U Jezu 642/2a, 461 80 Liberec 2.

Pfezkoumani hospodareni bylo vykonano na zakladé povéfeni k prezkoumani
hospodafeni vydaného ve smyslu ustanoveni § 5 =zakona C¢.420/2004 Sb.
a ustanovenim §4 zakona ¢. 255/2012 Sb. feditelem odboru Kontrola,
pod €. j. MF-30607/2025/1702-3 dne 1. 7. 2025.

Prezkoumani hospodareni vykonali:

kontrolor povéreny fizenim pfezkoumani: Pavla Suchoparkova

kontrolofi: Pavlina Dolezalova
Ing. Monika Novotna
Ing. Miroslava Stefanova
Ing. Michal Vogel
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Predméty a hlediska prezkoumani hospodareni

Pfedmétem pfezkoumani hospodareni byly udaje o rocnim hospodareni kraje, tvofici
soucast zavére¢ného uctu podle ustanoveni § 17 odst. 2 a 3 zakona €. 250/2000 Sb.,
o rozpoctovych pravidlech Uzemnich rozpoctd, ve znéni pozdéjSich predpisu,
vymezené ustanovenim § 2 odst. 1 zdkona ¢. 420/2004 Sb. a dale udaje vymezené
ustanovenim § 2 odst. 2 zakona €. 420/2004 Sb.

Pfedméty pfezkoumani hospodafeni byly ve smyslu ustanoveni §3 zakona
€. 420/2004 Sb. pfezkoumavany z hlediska:

a) dodrzovani povinnosti stanovenych zvlastnimi pravnimi predpisy, zejména
predpisy o finanénim hospodareni Uzemnich celkd, o hospodareni s jejich
majetkem, o ucetnictvi a o odmeénovani,

b) souladu hospodafreni s finan¢nimi prostfedky ve srovnani s rozpoc¢tem,

c) dodrzeni ucCelu poskytnuté dotace nebo navratné finanéni vypomoci
a podminek jejich pouziti,

d) vécné a formalni spravnosti dokladli o pfezkoumavanych operacich.

Pfezkoumani hospodareni kraje bylo realizovano na konkrétnich datech tykajicich
se zakonem vymezenych predmétl prezkoumani. Informace a podklady byly
z celkového souboru veskerych dostupnych dat vybirany s vyuzitim odborného usudku
kontrolujiciho. Vyuziti odborného usudku v sobé zahrnuje posouzeni rizikovosti
a vyznamnosti ziskanych informaci a znalosti konkrétnich oblasti a dulezitych aspekt
prostfedi kontrolovaného subjektu, za ucCelem stanoveni pfiméreného rozsahu
provéfovani a vhodnych kontrolnich postupl. Vyc€et konkrétnich dokladd a jinych
materiald vyuzitych pro realizaci vlastniho ovéfovani vybranych financnich
a hospodarskych operaci pfi pfezkoumani hospodareni je obsahem pfilohy A zpravy,
ktera je jeji nedilnou soucasti. Miru ujiSténi vychazejici ze zavérl této zpravy
0 pfezkoumani hospodafeni je nezbytné vnimat v tomto konkrétnim rozsahu
provéfovanych informaci a podkladu. V pfipadé, ze pfi pfezkoumani jednotlivych
pfedméti byly zjistény chyby a nedostatky, jsou podrobné popsany v dalSi Casti
zpravy.

PFfi pfezkoumani jednotlivych pfedmétld bylo ovéfovano dodrZovani povinnosti
vyplyvajicich zejména z pravnich pfedpisti uvedenych v pfiloze B, ktera je nedilnou
soucasti zpravy.

Zaméreni prezkoumani hospodareni

Pfezkoumani hospodareni Libereckého kraje za rok 2025 se detailné zabyvalo
zejména:

- kontrolou provadéni fidici kontroly dle zakona €. 320/2001 Sb., o finan¢ni
kontrole ve vefejné spravé a o zméné nékterych zakonl (zakon o finanéni
kontrole), se zaméfenim na procesy vedouci k vynakladani vefejnych vydaju
v souladu se zasadami ucelnosti, hospodarnosti a efektivnosti a nabyvani
pFijmu na kontrolnim vzorku v celkové hodnoté 484 978 065,56 K& véetné DPH,

- kontrolou realizace vybérovych a zadavacich fizeni dle zakona ¢. 134/2016 Sb.,
0 zadavani vefejnych zakazek, se zaméfenim na kontrolu postupu zadavatele
ve smyslu dodrZeni zasad transparentnosti, nediskriminace, rovného zachazeni
a pfimérenosti, na kontrolnim vzorku vefejnych zakazek v celkové hodnoté
65 955 724,13 K& bez DPH,
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- kontrolou spravnosti, Uplnosti a prikaznosti zachyceni vybranych
hospodarskych operaci v ucetnictvi dle zakona ¢. 563/1991 Sb., o ucetnictvi,
a souvisejicich predpisech upravujicich oblast ucetnictvi,

- analyzou procesu vedoucich k vybéru Zadatelu z krajskych dota¢nich programi
vyhlasovanych odborem doprava a individualni dotace poskytnuté z rozpoctu
kraje v celkové hodnoté 40 164 631,21 K¢,

- kontrolou nastaveni procesu inventarizace majetku a zavazka k 31. 12. 2025
a kontrolou vyporadani vysledku provedené inventarizace.
Chyby a nedostatky zjisténé pfi prezkoumani za rok 2025
1) Verejna zakazka ,Zpracovani_projektové dokumentace - Oprava_ strech

Gymnazia F. X. Saldy a instalace fotovoltaické elektrarny“ (hospodaiska
operace jako celek)

Usnesenim rady Libereckého kraje €. 36/25/RK ze dne 7. 1. 2025 bylo rozhodnuto
0 zahajeni vybérového Fizeni prostfednictvim vefejné zakazky malého rozsahu (dale
také ,VZMR") s otevienou vyzvou &. VZMR/0242/24, jejimz pfedmétem plnéni mélo
byt zpracovani projektové dokumentace na investi¢ni akci ,Oprava stfech Gymnazia
F. X. Saldy a instalace fotovoltaické elektrarny“. Celkova pfedpokladana hodnota
vefejné zakazky Cinila 480 000 K& bez DPH, tato hodnota byla stanovena také jako
maximalni limit pro podani cenové nabidky.

Dle Smérnice Rady kraje €. 1/2021 k zadavani vefrejnych zakazek (dale jen ,Smérnice
RK®) vefejna zakazka s predpokladanou hodnotou 480 000 K& bez DPH spadala do
Kategorie ,1“ (zaslani jednoduché vyzvy k podani cenové nabidky minimalné
3 dodavatelim). Zakladnim hodnoticim kritériem pro zadani VZ byla ekonomicka
vyhodnost nabidky dle 3 kritérii — celkova nabidkova cena s vahou 60 %, délka praxe
vedouciho tymu s vahou 15 % a referencni zakazky vedouciho tymu s vahou 25 %.

PredloZzena dokumentace vefejné zakazky neobsahovala informace prokazujici
zaslani vyzvy 3 dodavatelum dle pozadavku vyplyvajiciho ze Smérnice RK, kontrolni
skupina se proto obratila v pribéhu Setfeni na kraj s Zzadosti o doloZeni této informace.
Dle poskytnutého sdéleni kraje byli dodavatelé osloveni formou emailu, avSak tento
email neni dostupny z duvodu zruSeni emailové schranky zaméstnance, ktery jiz
na uradé v daném Case nepracoval. Tento administrativni ukon v ramci vybérového
fizeni nebyl tedy kontrolni skupiné jednoznacné& dolozen, nebot pravdépodobné
nedoSlo k fadnému zalohovani tohoto ukonu jinde, nez na osobnim disku
zaméstnance (pfip. v jeho e-mailové schrance). V této souvislosti je nezbytné
upozornit na skuteé¢nost, ze dle § 25 zakona €. 320/2001 Sb., o finan€ni kontrole
ve verejné spravé a o zméné nékterych zakont (zakon o finanéni kontrole), dale
také ,ZFK“, je ke splnéni povinnosti vedouciho organu verejné spravy
a vedoucich zaméstnanci ve vztahu k zavedeni a udrzovani vnitiniho
kontrolniho systému nezbytné, aby byly o vSech operacich a kontrolach
provedeny zaznamy a vedena pfislusna dokumentace. Komentar k ZFK pak
doplhuje, Ze se jedna o pozadavek na zajisténi tzv. ,auditni stopy“. Pod tento pojem
Ize zahrnout jakékoliv dokumenty pofizované pfi realizaci vydajovych, pfijmovych nebo
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majetkovych operacich a pfi jejich kontrolach. Pfikladem auditni stopy jsou zejména
zaznamy o provedeni predbézné fFidici kontroly, pribézné a nasledné kontroly,
vSechny podklady, které podavaji informaci o operaci zejména vyhodnoceni ucelnosti,
efektivnosti, hospodarnosti a efektivnosti zvolené varianty naplfiovani potieby, auditni
zpravy, zaznamy podle zakona o ucetnictvi, zaznamy v informacnich systémech apod.
K tomu v daném zcela konkrétnim pfipadé nutno dodat, Ze pokud si sam kraj svymi
postupy nastavi pravidla, ktera jsou klicova pro zajisténi prikazného naplnéni cill
financni kontroly, pak je pro ucely zajisténi prikaznosti spravného postupu
u jednotlivych operaci nutné vytvofit a uchovat podklady, které provedeni dalezitych
procesnich ukon( potvrzuji. Vzhledem k tomu, Ze je neprikazné, ze kraj za uc¢elem
realizace dotéené zakazky skutec¢né oslovil 3 potencialni dodavatele, jak mu
uklada vnitini predpis, Ize tento stav oznacit za rozporny s § 25 ZFK, a navazné
také zakladajici rizika pro prukaznost transparentnosti navazujiciho vybérového
Fizeni.

Dle dolozené dokumentace obdrzel kraj 2 nabidky, a to od spoleCnosti Zero Emission
Consulting s.r.o. (nabidkova cena 375 000 K¢ bez DPH) a spole¢nosti Quality Group
s.r.o. (nabidkova cena 476 000 K& bez DPH). PFfi hodnoceni nabidek byla
z vybérového fizeni vylouCena nabidka spole€nosti Zero Emission Consulting s.r.o.
z davodu nesplnéni zadavacich podminek, a to prokazani zpuUsobilosti v oboru
autorizovany architekt nebo autorizovany inzenyr pro obor pozemni stavby.

V zavéru Protokolu z jednani hodnotici komise ze dne 10. 2. 2025 je uvedeno:
,Hodnotici komise doporucuje zadavateli zrusit zadavaci fizeni dle § 127 odst. 2, pism.
h), zakona €. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek, ve znéni pozdéjsich
pfedpisd, nebot je v zadavacim Fizeni jediny ucastnik zadavaciho rizeni; tento ddvod
zruseni muze zadavatel pouzit pouze do doby odeslani oznameni o vybéru
dodavatele.”

Na zakladé doporu€eni hodnotici komise bylo usnesenim rady dne 18. 2. 2025
zruSeno vybéroveé fizeni verejné zakazky, cit.: ,Zpracovani projektové dokumentace —
Oprava stfech Gymnazia F. X. Saldy a instalace fotovoltaické elektrarny“ dle § 127
odst. 2 pism. h) zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek, ve znéni
pozdéjsich predpist — v zadavacim rizeni je jediny ucastnik zadavaciho fizeni“. Rada
dale ulozila zajistit dalsi postup dle zakona €. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych
zakazek, dale také ,ZZVZ". Dne 24. 2. 2025 bylo na profilu zadavatele zverejnéno
JZruseni vybérového rizeni vefejné zakazky VZMR/0242/24* se stejnym
zduvodnénim. Zaroven bylo ve stejny den na jednani Rady kraje (24. 2. 2025)
provedeno schvaleni pfimého zadani verejné zakazky malého rozsahu s nazvem
,Zpracovani projektové dokumentace — Oprava stfech Gymnéazia F. X. Saldy
a Instalace fotovoltaické elektrarny — I, a to na zakladé vyjimky z postupu
dle Smérnice RK.

Duvodova zprava, ktera byla podkladem do jednani rady, obsahovala nasledujici
doporuceni predkladatele materialu: ,Vzhledem ke skutecnosti, Zze bylo zruSeno
vybérové Ffizeni na tuto zakazku z duvodi jediného uchazece, bylo pfistoupeno
z davodd havarijniho stavu stfech gymnazia k pfimému zadani. Dale doS$lo k upravé
smlouvy oproti ptivodni zakazce, a to rozdélenim smlouvy na 2. Etapy, aby bylo mozné
provést dilci opravy stfech jesté v roce 2025. Zpracovatel materialu ze strany
investi¢niho oddéleni uvadi, Ze predpokladana hodnota VZ odpovida pozadovanému
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rozsahu po rozdéleni na dvé etapy“. Predpokladana hodnota VZMR byla stanovena
ve vysi 760 500 K¢ bez DPH.

Na zakladé pfimého zadani byla dne 28. 2. 2025 uzaviena smlouva o poskytnuti
projektové Cinnosti €. OLP/005/2025 s nazvem ,Zpracovani projektové dokumentace
- Oprava stfech Gymnazia F. X. Saldy a instalace fotovoltaické elektrarny” — |l
se zhotovitelem UNIARCH, spol. s r. 0. s cenou plnéni ve vysi 760 500 K¢ bez DPH,
920 205 K¢ v¢. DPH, ktery tuto smlouvu podepsal elektronicky dne 24. 2. 2025.
Ve stejny den, kdy byla na profilu zadavatele zruSena vefejna zakazka
€. VZMR/0242/24.

Vyhodnoceni provedené kontrolni skupinou MF:

i. Vramci zruSeného vybérového fizeni (VZMR s otevienou vyzvou
€. VZMR/0242/24) nevyuzila hodnotici komise mozZnost oslovit spole¢nost Zero
Emission Consulting s.r.0. s zadosti o pfipadné dopinéni chybéjici kvalifikace,
a bez dalSiho tohoto uchazece pfimo vyloucila, pfestoZe se jednalo o nabidku,
jez by se v pfipadé pfipusténi k hodnoceni umistila na prvnim misté se 100
spravy a hospodareni s vefejnymi finanénimi prostrfedky, bylo mozné provést
dodateény ukon a umoznit uchazeli doplnéni pozadované kvalifikace
cenovou nabidku, vznika nejasnost, pro¢ zadavatel takovy postup v daném
situaCnim kontextu nevolil.

ii. Povylou€eni uchaze€e Zero Emission Consulting s.r.o. bylo nasledné hodnotici
komisi navrzeno zruSeni vyhlasené VZMR a to dle ustanoveni § 127 odst. 2
pism. h) ZZVZ.

PIné znéni odst. 2 pism. h) ZZVZ:
,(2) Zadavatel mUze zrusit zadavaci fizeni, pokud:

h) je v zadavacim Fizeni jediny u€astnik zadavaciho fizeni.”

a) Vefejna zakazka ¢. VZMR/0242/24 byla administrovana postupem mimo
zadavaci fizeni dle ZZVZ. Jednalo se o vefejnou zakazku malého rozsahu,
ktera neni vymezena jako druh zadavaciho fizeni (§ 3 ZZVZ), nicméné jakozto
na vybérové fizeni se na ni vztahuji pfedevSim zasady uvedené v § 6 ZZVZ.
Prestoze zadavatel ve vyzvé k podani nabidek jednozna¢né deklaroval,
ze zakazka neni zadavana v zadavacim fFizeni podle zakona,
v rozhodujicich procesnich ukonech postupoval podle vybranych
ustanoveni pro zadavaci fizeni. Jednalo se o tyto ukony:

e Vylouéeni ekonomicky nejvyhodnéjsi nabidky — rozhodnuti Rady kraje
na 4. zasedani dne 18. 2. 2025 cit.: ,0 vyloucCeni ucastnika Zero Emission
Consulting s.r.o. se sidlem Rybna 716/24, 110 00 Praha 1 — Staré mésto
ICO: 093 99 895, v souladu s ustanovenim § 48 odst. 2, pism. a) zakona
C. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek, v platném znéni*
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e Zruseni vybérového fizeni — rozhodnuti Rady kraje na 4. zasedani dne
18. 2. 2025 cit.: ,ruSi vefejnou zakazku ,Zpracovani projektove
dokumentace — Oprava stfech Gymnézia F. X. Saldy a instalace
fotovoltaické elektrarny“dle § 127 odst. 2 pism. h) zakona ¢. 134/2016 Sb.,
O zadavani _verejnych zakazek, ve znéni pozdéjSich pledpist
— Vv zadavacim fizeni je jediny ucastnik zadavaciho fizeni*

b) Ustanoveni § 127 odst. 2 pism. h) zdkona obsahuje moznost, nikoliv
povinnost zrusit zadavaci fizeni v pfipadé jediného ucastnika.

c) Uvedeny postup zadavatele je jako celek rozporny, nebot smyslem ustanoveni
§ 127 odst. 2 pism. h) ZZVZ, je moznost zruSeni zadavaciho fizeni v pfipadé
jediného ucastnika, tedy v pfipadé, kdy objektivné neprobéhla soutéz o pinéni.
Tato mozZnost je v zakoné zakotvena z duvodu, aby zadavatel mél Sanci
.nevysoutézené“ plnéni odmitnout a provést vybér dodavatele vhodnym
zpusobem znovu. Ve vztahu k uvedenému smyslu predmétného zakonného
ustanoveni je tedy rozporné, kdyz zadavatel zrusi vybérové Fizeni
s odkazem na riziko nehospodarnosti z divodu jediného ucastnika,
a obratem zada zakazku primym zadanim jinému dodavateli za cenu vyssi
o cca 60%.

ii.  V navazujicim Setfeni byla kontrolovanou osobou doplnéna odpovéd, ze které
vyplyva, ze ackoliv zruseni VZMR s odkazem na postup dle § 127 odst. 2 pism.
h) ZZVZ bylo jedinym prukazné prezentovanym divodem ke zruSeni vefejné
zakazky (tj. jako jediny rozhodny dlivod byl ve zdivodnéni zruSeni zakazky
pro schvaleni na urovni Rady kraje uveden pravé aspekt rizika nehospodarnosti
z duvodu jediného uchazeCe v zakazce), pak dalSim duvodem pro zruseni
udajné méla byt subjektivni zkuSenost zadavatele z nespecifikovaného jiného
zadavaciho fizeni, kde méla byt ,identifikovana mimofadné nizka nabidkova
cena, ktera nebyla dostatecné doloZzena“ (toto tvrzeni nebylo kontrolni skupiné
vice dolozeno). Z této odpovédi vyplyvaji tyto diléi kontrolni zavéry:

a) Uchaze€ Quality Group s.r.o. ve zruSeném vybérovém fizeni ¢. VZMR/0242/24
predlozil nabidkovou cenu 476 000 K¢ bez DPH, ktera byla o 4 tis. K€ nizSi nez
predpokladana hodnota zakazky stanovena zadavatelem, a to 480 000 K& bez
DPH, ktera byla urCena zaroven jako maximalni pfipustna cena pro cenovou
nabidku. Z tohoto dlivodu je zfejmé, ze zadavatel v pripadé zrusené zakazky
€. VZMR/0242/24 nemohl mit u uchaze€e Quality Group s.r.o. podezreni
na mimoradné nizkou nabidkovou cenu, protoze by timto postupem
popiral samotnou spravnost nastaveni predpokladané hodnoty dané
verejné zakazky. Argumentace kraje je v tomto ohledu nepfiléhava.

b) Hodnotici komise uvedla jako jediny oficialni dlvod pro zruseni zakazky postup
dle § 127 odst. 2 pism. h) ZZVZ, v této formé se doporuc€eni pro dalSi postup
dostalo i na urover jednani Rady kraje. Zadny jiny diivod nebyl v diivodové
zpravé uveden, ackoliv dle vyjadfeni kontrolované osoby existoval a mél vliv
na postup zadavatele. Za pfedpokladu, Zze by méla byt kontrolni skupinou
argumentace kraje povazovana za pravdivou, nutné by to muselo znamenat,
ze kraj vroli zadavatele postupoval viéi uchazeéi Quality Group s.r.o.
netransparentné a diskrimina¢né, pokud by z duvodu jeho zapojeni do VZMR
celou zakazku zruSil pro domnélé riziko nizké nabidkové ceny zjiné,
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nespecifikované zakazky. Zaroven by to muselo znamenat, Ze Radé kraje byly
formou ddvodové zpravy zamérné predlozeny nekompletni a nepravdivé
informace.

S ohledem na uvedené informace a sled dokumentovanych udalosti
Ize shrnout, ze jednani zadavatele v pripadé zruseni predmétné zakazky
a navazné realizace obdobné zakazky formou primého zadani zaklada
zjevné podezieni na poruseni zasady transparentnosti podle § 6 ZZVZ,
a to z nasledujicich davodu:

e Uchazeci Quality Group s.r.o., jehoz nabidka po vylou€eni uchazecCe Zero
Emission Consulting s.r.o. zUstala jako jedina ve vybérovém fFizeni, byl
prezentovan jako duvod pro zruSeni vefejné zakazky postup podle
zakonného ustanoveni § 127 odst. 2 pism. h) ZZVZ, ktery je spojen
s eliminaci rizika nehospodarnosti plnéni vzeSlého bez nalezité
hospodaiské soutéze. Pomineme-li nepfedvidatelnost a tudiz i potencialni
netransparentnost spocCivajici vtom, Ze uchazeC pfed zapojenim
do vybérového fizeni realizovaného mimo rezim zakazkového zakona
nemohl pfedpokladat, Ze muze dojit ke zruSeni zakazky s aplikaci pravidel
pro zadavaci Fizeni, z procesniho hlediska je klicové, Ze zadavatel
obratem zadal zakazku pfimym zadanim jinému dodavateli za vySsi cenu.
Uchazeé, ktery se v dobré vife zapojil do vybérového fizeni, nabidl
pozadované plnéni za cenu s minimalni odchylkou od ceny
predpokladané, byl srozumén se zruSenim vybérového procesu de facto
z duvodu rizika nehospodarnosti - pfesto byla nasledné zakazka zadana
jinému dodavateli za vy$Si cenu. ZruSeni puvodni zakazky se tak jevi
jako zcela ucelové, jelikoz divod zruseni je v kontextu jednani
zadavatele prikazné nerelevantni.

e Usnesenim Rady dne 18. 2. 2025 doSlo ke zruSeni vefejné zakazky
(zruSeni zvefejnéno na profilu zadavatele dne 24. 2. 2025). Usnesenim
Rady byl zaroven ulozen ukol zajistit v dané véci dalSi postup dle
ZZNZ v terminu do 31. 3. 2025. Do tohoto terminu bylo bezpochyby
mozné zajistit realizaci dalSiho vybérového fizeni formou
oteviené/uzaviené vyzvy, potazmo zahdjit jednani s dotéenym
dodavatelem ohledné zajisténi hospodarného pIlnéni s pozménénymi
diléimi pozadavky, které by vSak reflektovalo plivodni vyhodnéjsi
nabidku daného uchazece ze zruSeného vybérového fizeni. Zadavatel
se nicméné rozhodl pozadat Radu o schvaleni vyjimky z postupu
dle Smérnice Rady Libereckého kraje (€. 1/2021 k zadavani vefejnych
zakazek, Clanku 2, odst. 2.2 — vefejna zakazka bude zadana formou
pfimého zadani v souladu se Smérnici RK €. 1/2021 k zadavani vefejnych
zakazek, ¢lanku 11, odst. 11.4), pfiCemz dne 24. 2. 2025 byla uzaviena
smlouva s jinym dodavatelem, ktery se v puvodnim vybérovém fizeni
neucastnil a nebyl vramci néj ani prikazné osloven k podani
nabidky. Jednalo se o dodavatele UNIARCH, spol. s r.o., formou
pfimého zadani, tj. bez hospodarské soutéze, a to jen ctvrty
kalendaini den po zruseni puvodni zakazky Radou, resp. ve stejny
den, kdy bylo zruseni puvodni zakazky uverejnéno na profilu
zadavatele. Z dokumentovaného sledu udalosti je zfrejmé, ze jednani
o primém zadani zakazky za vyssSi cenu dodavateli UNIARCH,
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spol. s r.o. probihalo pfinejmensim soubézné s administraci zruseni
puvodni zakazky s nizsi cenou plnéni.

e VV kone¢ném dusledku tedy doslo k faktickému odepfeni pFistupu
uchazeCe Quality Group s.r.o. k predchazejici vefejné zakazce
(v dasledku jejiho zruseni na zakladé nerelevantniho zd{vodnéni)
a rovnéz k odepieni moznosti uCastnit se navazujiciho vybérového fizeni,
jelikoz to nebylo provedeno zduavodu pfimého uzavieni smlouvy
s dodavatelem UNIARCH, spol. sr.o. na zakladé schvalené vyjimky
z postupu, a to pfestoze zadavatel prokazatelné disponoval dostatenym
mnozstvim Casu pro provedeni vybérového fizeni dle standardné
pfedepsaného interniho postupu kraje.

c) VySe uvedeny postup zaklada rovnéz riziko, Ze Rada byla prostfednictvim
davodové zpravy ke zruSeni VZ uvedena v omyl, nebot

e Pouzity text divodové zpravy navozuje predpoklad, Zze zadavatel ma
v podstaté povinnost postupovat dle § 127 odst. 2 pism. h) ZZVZ, ackoliv
se za danych podminek jednalo pouze o moznost, které nemuselo byt
nutné vyuzito, pokud by zadavatel spravné zohlednil aspekty
hospodarnosti plnéni. Zaroven plati, Ze zruSena vefejna zakazka nebyla
administrovana v rezimu zadavaciho fizeni dle zakona, tudiz se
odkazované znéni zakona v daném konkrétnim pfipadé aplikovalo Cisté
z duvodu preference zadavatele (zadavatelského utvaru).

e Vzhledem k tomu, Ze zakazka malého rozsahu byla zadavana postupem
mimo rezim zadavaciho fizeni dle zakona, bylo mozné takovou zakazku
zrusit bez udani divodu, namisto toho, aby byl vyuzit odkaz na zakonny
postup v daném kontextu predestreny jako povinnost. Vznika nejasnost,
zda by Rada kraje pfistoupila k navrhu zrusit vybéroveé Fizeni za situace,
pokud by duvodova zprava podavala komplexni a faktickou informaci
o vSech relevantnich souvislostech, zejména o tom, Ze pfestoZe v soutéZi
zUstala nabidka pouze jednoho uchazece, tak tato nabidka jediného
uchazecCe je bez vad, cenové odpovidala vysi stanovené predpokladané
hodnoty a za predpokladu jejiho vyuziti nemusi dojit k dodatecné
administraci nového vybérového/zadavaciho fizeni vyzadujiciho Cas
i naklady, potazmo, ze tim muaze byt eliminovano riziko zvySeni ceny
pozadovaného plnéni. Odkazem na v dané situaci nezavazny zakonny
postup, zpusobem, ktery vytvafi dojem povinnosti, tak mohl byt posilen
pfedpoklad, Ze Rada nebude spatfovat dlivody pro detailngjSi zkoumani
souvislosti ohledné ucelnosti, efektivnosti a hospodarnosti navrzeného
postupu.

¢ Informace, Ze zadavatel/hodnotici komise pfihlizi i k jinym skute€nostem
(udajna zkuSenost s dodavatelem, ke které bylo pfihlizeno), potazmo,
Ze je zvazovano Ci pfipravovano rovnéz navazujici pfimé zadani obdobné
zakazky jinému dodavateli, neni Radé nikde prikazné sdélena, prestoze
ze sledu udalosti asdélovanych a dokumentovanych informaci
poskytnutych zastupci kraje vyplyva, ze takovéto informace mély
na spravny postup prokazatelny vliv.

iv.  Argument kraje zduvodfujici navrh zadani navazujici VZMR napfimo bez
soutéze zhotoviteli UNIARCH, spol. s r. 0., s navySenim ceny o 284 500 K& bez
DPH, byla provedena zména v projektu spocCivajici v rozdéleni dodani
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Vi.

projektové dokumentace do dvou etap — s tim, Ze u 1. etapy doslo ke zkraceni
terminu pro dodani projektové dokumentace pro povoleni stavby. Avsak je také
nutné poznamenat, ze zaroven doslo k prodlouzeni terminu pro 2. etapu
a rovnéz byl snizen rozsah praci pfifknuty k zajisténi dodavateli — nejedna se
tedy pouze o jednosmérné zmény smlouvy maijici potencial pouze narustu ceny
pInéni, oproti tomu byly provedeny i ulevy dodavateli, majici potencial snizeni
ceny pinéni™.

K rozdéleni etap bylo dle sdéleni zadavatele pfistoupeno z divodu havarijniho
stavu stfech. Zde je nutno dodat, Ze o stavu pfedmétného majetku védél kraj jiz
od roku 2024, tedy jesté pred vyhlasenim zruSené VZMR, protoZze soucasti
podkladl k zadavaci dokumentaci této zruSené zakazky bylo technické
vyjadfeni ke zhodnoceni stavajiciho stavu vybranych stfeSnich plastad budovy
zpracované expertni projektovou kancelafi A.W.A.L. Nejednalo se tedy o nové
zjisténou skutecnost, naopak s havarijnim stavem stfech bylo objektivné
pocitano jiz ve zruSené soutézi.

Byt kontrolovana osoba argumentuje taktéz snahou o hospodarnost (cit.:
» --.. proto v souladu se zasadami hospodarnosti, efektivnosti a transparentnosti
rozhodl o zru$eni zadavaciho fizeni a pfehodnoceni dalSiho postupu®), tak
celkové za dané pInéni doslo k navySeni ceny zakazky o pfiblizné 60% (nabidka
476 000 K& bez DPH vs. 760 500 K& bez DPH). Jak je FeCeno vyse
a dohledatelné v porovnani obsahu obou smluv, nedoslo pouze k upravam
pInéni, které by mély mit vliv Cisté na prodrazeni zakazky, pfedmétné upravy
zahrnovaly téz ulevy vac¢i novému dodavateli. Vtomto kontextu a dale
v kontextu vySe uvedenych procesnich postupll, které nakonec vyustily
v zadani zakazky bez soutéze, a to vySe popsanym zavadovym zplsobem,
se jevi navysSeni ceny o pfiblizné 60% puvodni ceny, jako zbytecné.

Z dokumentace a vyhodnoceni ovéfovaného sledu udalosti vyplyva, Ze ze strany kraje,
resp. konkrétnich odpovédnych utvard a osob, nebyly zajistény povinnosti, které
v souvislosti s hospodarenim s vefejnymi prostfedky vyplyvaji ze zakona €. 320/2001
Sb. V ramci ovéfeni pfipravy a realizace vybérovych Ffizeni byly zjistény nedostatky
tykajici se neprikaznosti podkladové dokumentace, a dale nekonzistentnosti
a nekompletnosti podkladové dokumentace uréené pro prislusné schvalovaci organy

! a) v uzaviené smlouvé se zhotovitel zavazal obstarat pouze stanovisko stavebniho tifadu a to pouze v rdamci

2. etapy. V puvodnim navrhu smlouvy mél vybrany zhotovitel obstarat u ptislusnych spravnich Gradt v§echna
povoleni nezbytna k provedeni stavby.

b) k ptedani vystupt z predprojektovych praci dle ptivodniho navrhu smlouvy byl uveden termin nejpozdéji
do 30 dni od nabyti G¢innosti této smlouvy, avSak tato povinnost u uzaviené smlouvy se vztahovala pouze
na 1. etapu, pro 2. etapu byl termin prodlouzen na 60 dnti.

¢) v uzaviené smlouvé pro 1. etapu plnéni pfedani projektové dokumentace pro povoleni stavby byl termin
zmeénén ze 120 dni na 60 dni, avSak v pfipad¢ terminu pro 2. etapu byl termin prodlouzen ze 120 dni na 150
dni. V pivodnim navrhu smlouvy méla byt projektova dokumentace na vSechny stiechy véetné souvisejiciho
plnéni v plném rozsahu zrealizovana do 120 dni.

d) v navrhu smlouvy byla pro zhotovitele uvedena povinnost obstarat vSechna pravomocna povoleni
s vyznacenou dolozkou pravni moci, tato povinnost v uzaviené smlouvé neni uvedena. Zhotovitel je pouze
povinen obstarat stanovisko stavebniho ufadu a to pouze pro 2. etapu.

e) v navrhu smlouvy ¢lanku €. III. je v bod¢ 6. uvedeno, Ze se zhotovitel zavazuje predlozit objednateli
ke kontrole a k pfipominkam koncept dokumentace pro povoleni stavby, a to nejpozdéji do 40 dnti od nabyti
ucinnosti této smlouvy. Avsak v uzaviené smlouvé je v tomto bod¢ uvedeno, ze se zhotovitel zavazuje
predlozit objednateli ke kontrole a k pfipominkdm koncept dokumentace 1. etapy, a to nejpozdéji do 40 dnd
od nabyti G¢innosti této smlouvy. Druhd etapa zde neni viibec fesena.
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k pfipravé spravnych a fadnych rozhodnuti. Ustanoveni § 25 ZFK stanovi
v odst. 1 pism. a) povinnost zavést a udrzovat vnitini kontrolni systém, ktery vytvari
podminky pro hospodarny, efektivni a ucelny vykon vefejné spravy. Ke spinéni této
povinnosti rovnéz dle navazujiciho odst. 2 patfi v pism. ¢) povinnost zajistit, aby
o v8ech operacich byl veden zaznam a pfislusna dokumentace, odst. d) aby byla
prijata veSkera nezbytna opatfeni k ochrané verejnych prostfedkd a aby dle pism. e)
bylo zajisténo hospodarné (také efektivni a ucelné) vyuzivani verejnych prostredku
v souladu se zasadami spolehlivého Fizeni uvedenych v pfedchozim odstavci.
Po zohlednéni vSech podkladl, souvislosti a vyjadfeni zastupcl kraje Ize zaroven
konstatovat, Zze v dusledku netransparentniho jednani kraje v roli zadavatele v ramci
pfipravy, realizace a zruSeni zkoumané VZMR, ve spojeni s pfimym zadanim
navazujici obdobné VZMR, doSlo ke snizeni miry hospodarnosti pozadovaného
plnéni.

2) Veiejna zakazka "Oprava stfech Gymnazia F. X. Saldy - ETAPA . Télocviéna"
— zverejnovaci povinnosti

Liberecky kraj dne 16. 6. 2025 na profilu zadavatele zverejnil Vyzvu k podani nabidky
ID VZ0221724 na stavebni prace s nazvem "Oprava stfech Gymnazia F. X. Saldy -
ETAPA I. Télocvi¢na". Jednalo se o vefejnou zakazku zadavanou ve zjednoduSeném
podlimitnim fizeni. Pfedmétem verejné zakazky byly stavebni prace spojené s opravou
a vyména stfesSniho plasté. Hodnotici komise v Protokolu z jednani hodnotici komise
ze dne 11. 7. 2025 doporucila zadavateli rozhodnout o vybéru dodavatele Solution
Construction s.r.o., ktery podal ekonomicky nejvhodné&jSi nabidku. Usnesenim
€. 1342/25/RK ze dne 22. 7. 2025 rada kraje rozhodla o vybéru dodavatele vefejné
zakazky a schvalila smlouvu o provedeni stavby ¢. OLP/02303/2025 mezi Libereckym
krajem a Solution Construction s.r.o. se sjednanou cenou ve vysi 5 992 601,38 KC bez
DPH, ktera byla uzaviena dne 7. 8. 2025.

Zadavatel zpracoval dne 28. 7. 2025 Pisemnou zpravu zadavatele dle § 217 odst. 2
Z7ZVZ, ktera avSak nebyla zverejnéna na profilu zadavatele. Dle § 217 odst. 5 ZZVZ
je zadavatel povinen do 30 pracovnich dnll od ukon&eni zadavaciho Fizeni uverejnit
pisemnou zpravu na profilu zadavatele. Po upozornéni kontrolni skupiny na danou
skute€nost byla Pisemna zprava dne 23. 3. 2026 na profilu zadavatele zvefejnéna.

Na zakladé pozadavku k objasnéni podal kraj dne 31. 3. 2025 toto vysvétleni:
.Pisemna zprava zadavatele byla zpracovana, ale z ddvodu administrativniho
pochybeni administratorky verejné zakazky, ktera v té dobé odchazela na materskou
dovolenou, nedoSlo k jejimu zverejnéni na profilu zadavatele. Toto bylo aktualné
napraveno®.

Kontrolni skupina konstatuje, Ze v pribéhu provedeného Setieni nezjistila, ze by mél
identifikovany nedostatek konkrétni negativni dopad do hospodareni kraje. Pfes tuto
skuteCnost se vSak jedna o faktické poruSeni jiz dlouhodobé zavedené povinnosti
stanovené zvlastnim pravnim predpisem, se kterou ZZVZ spojuje ucel zajistovani
vySSi miry transparentnosti zadavaciho procesu a podporu moznosti vefejné kontroly.
| z téchto duvodl pak zakon poruseni uvedené povinnosti definuje v § 269 odst. 1
pism. e) jako prestupek.
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Popsany postup zadavatele zaklada podezfeni ze spachani prestupku podle
ustanoveni § 269 odst. 1 pism. e) ZZVZ. Vécné pfislusnym spravnim organem
k rozhodnuti, zda bude na zakladé zavéru z pfezkoumani hospodareni zahajeno
navazujici spravni fizeni, je Ufad pro ochranu hospodafské soutéze, kterému bude
zjisténi pfedano v souladu s povinnosti vyplyvajici Ministerstvu financi z § 25 odst.
4 zakona €. 255/2012 Sb., o kontrole (kontrolni fad).

Zaver
Na zakladé vysledkd prezkoumani hospodareni kraje za rok 2025, vykonaného
ve smyslu zakona ¢. 420/2004 Sb., 1ze konstatovat, ze byly zjiStény nedostatky

ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 3 pism.c) bod 4 zakona €. 420/2004 Sb.,
spocivajici v poruseni povinnosti stanovenych zvlastnimi pravnimi predpisy:

1. P¥i vybéru dodavatele verejné zakazky nebyly zajisStény povinnosti, které
v souvislosti s hospodarenim s vefejnymi prostifedky vyplyvaji z § 25
zakona €. 320/2001 Sb.

2. Nezverejnéni pisemné zpravy na profilu zadavatele dle § 217 odst. 5 ZZVZ.
Prijata opatreni v navaznosti na zjiSténé chyby a nedostatky

Ad. 1. opatieni preventivni povahy k dokumentaci postupu zadavatele

Dne 18. 3. 2026 byla Ministerstvu financi doru¢ena opatfeni kraje podle ustanoveni
§ 13 odst. 1 pism. a) zakona €. 420/2004 Sb.:

Dne 10. 12. 2025 byl na poradé vedoucich upfesnén postup dle Smérnice Rady
Libereckého kraje €. 1/2021 k zadavani vefejnych zakazek pfi oslovovani dodavatell
u vefejnych zakazek malého rozsahu (uvedeno v zapise z porady feditele KU
s vedoucimi odbort dne 10. 12. 2025).

UpFesnéni postupu dle jmenované smérnice spocivalo zejména ve vydani konkrétniho
pokynu ke zpusobu oslovovani uchazeCl o vefejnou zakazku, tedy konkrétné
v pfipadé osloveni dodavatell pfihlaSenych v Tender Arené, bude povinné vyuzito této
platformy, pfi€emz ukon bude realizovan oddélenim vefejnych zakazek. V pfipadeé,
Ze budou oslovovani uchazeci o vefejnou zakazku mimo platformu Tender Areny,
napf. uzavienou vyzvou prostfednictvim pfimé elektronické komunikace, bude takova
komunikace resortniho odboru dozorovana i oddélenim vefejnych zakazek, pficemz
se takto zaroven stane soucasti dokumentace k vefejné zakazce. Tato informace byla
dne 11. 12. 2025 rozeslana vedoucim odboru a jejich sekretariatim.

Ad. 2. opatreni preventivni povahy pfi kontrole uverejiiovacich povinnosti

Dne 7. 4. 2026 byla Ministerstvu financi doru€ena opatfeni kraje podle ustanoveni
§ 13 odst. 1 pism. a) zakona ¢&. 420/2004 Sb.:

,INa zakladé zjisténé skuteCnosti o nezverejnéni pisemné zpravy pri ukon¢eni nebo
dlouhodobéjsim odchodu zaméstnance, pfijalo oddéleni verejnych zakazek napravné
opatreni v podobé ,kontrolniho“ vyétu nutnych pisemnosti a ukonu, které je nutné
znovu zkontrolovat a uvést do souladu®.
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VySe uvedena opatfeni vyhodnotila kontrolni skupina MF jako adekvatni a povaZuje
povinnost danou § 13 zakona ¢&. 420/2004 Sb. za splnénou. Vzhledem
ke skuteCnosti, Ze kraj ke kontrolnim zjisténim pfijal napravna opatfeni,
jez vramci 2. diliho pfezkoumani hospodareni mohly byt kontrolni skupinou MF
vyhodnoceny v kontextu uvedenych zjisténi, neni po kraji poZzadovan dalSi postup
podle § 13 odst. 1 pism. b) zakona €. 420/2004 Sb.

Rizika, ktera mohou mit negativhi dopad na hospodareni uzemniho celku
v budoucnosti ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 4 pism. a) zakona ¢. 420/2004 Sb.
Pfezkoumavajici organ upozoriuje na rizika, ktera vyplyvaji z nékterych skutecnosti
zjisténych pfi pfezkoumani hospodareni a z nedostatku (podrobné viz pfedchozi ¢ast
tohoto navrhu zpravy):

- neuvefejnénim dokumentl v souladu se ZZVZ se kraj mohl dopustit pfestupku.

Ukazatele ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 4 pism. b) zakona ¢. 420/2004 Sb.
za rok 2025

Podil pohledavek a zavazkl na rozpoCtu kraje a podil zastaveného majetku
na celkovém majetku kraje:

a) podil pohledavek na rozpoctu kraje 0,36 %
b) podil zavazk( na rozpoctu kraje 18,17 %
c) podil zastaveného majetku na celkovém majetku kraje 0%

Ukazatel ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 4 pism. c) zakona ¢. 420/2004 Sb.
za rok 2025

Dluh kraje neprekrocil 60 % priiméru jeho pfijma za posledni 4 rozpoctové roky.

Poslednim kontrolnim ukonem ve smyslu ustanoveni § 12 odst. 1 pism. g) zakona
€. 255/2012 Sb. bylo vyhodnoceni Stanoviska kraje obsahujici namitky vuci
kontrolnimu zjisténi ¢. 1 v navrhu zpravy o vysledku pfezkoumani hospodareni
Libereckého kraje dne 20. 5. 2026.

V souladu s § 7 pism. c) zakona €. 420/2004 Sb. je pisemné stanovisko kraje pfilozeno
ke Zpravé o vysledku pfezkoumani hospodareni, viz pfiloha C. Pisemné zavéry
z provéfeni namitek uplatnénych ve stanovisku, jsou podle § 6 odst. 1 pism. e) zakona
€. 420/2004 Sb. uvedeny v pfiloze D.
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Pouceni

Kraj je ve smyslu ustanoveni § 13 odst. 1 pism. b) zakona ¢. 420/2004 Sb. povinen
prijmout opatfeni k napravé chyb a nedostatku uvedenych v této zpravé a podat o tom
pisemnou informaci Ministerstvu financi, a to nejpozdéji do 15 dnl po projednani této
zpravy spolu se zavéreCnym uctem v organech kraje. Kraj je dale povinen podle
ustanoveni § 13 odst. 2 zakona ¢&. 420/2004 Sb. uvést lhatu, ve které poda
prezkoumavajicimu organu pisemnou zpravu o plnéni pfijatych opatieni, a v této Ihaté
uvedenou zpravu zaslat. Kontrolni skupina v této souvislosti uvadi, Ze kraj jiz
v prubéhu kontroly pfijal ur€ita napravna opatieni €i opatifeni k zamezeni opakovaného
vyskytu nedostatkl. Z tohoto divodu je povinnost kraje v kontextu vySe zminénych
ustanoveni zakona povazovana za splnénou. Funkénost a pfiméfenost napravnych
opatfeni muze byt pfedmétem kontroly v pfistich obdobich.

Praha 20. 5. 2026

Podpisy kontroloru:

Pavla Suchoparkova
kontrolor povéreny fizenim prezkoumani

Pavlina Dolezalova

Ing. Monika Novotna

Ing. Miroslava Stefanova

Ing. Michal Vogel

Kraji byly vraceny vSechny zapUj¢ené doklady a materialy.

Pfilohy

A — Seznam vSech dokladl a jinych material( vyuzitych pfi pfezkoumani hospodareni
Libereckého kraje za rok 2025

B — Seznam zakladnich pravnich predpis(, jejichz dodrzovani bylo pfi pfezkoumani
hospodareni ovéfovano

C — Stanovisko kraje k navrhu zpravy o vysledku pfezkoumani hospodareni

D — Pisemné zavéry pfezkoumavajiciho organu k namitkam uvedenym ve stanovisku
kraje
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Priloha A - k ¢j. MF-30607/2025/1702-25

Seznam vsech dokladl a jinych materialti vyuzitych' pri prezkoumani hospodareni
Libereckého kraje za rok 2025

Druh pisemnosti

Popis pisemnosti

Bankovni vypis

- k bankovnimu Gétu ¢. 19-7964000277/0100: ¢. 70/2025 ze dne 8. 4. 2025,
€. 101/2025 ze dne 28. 5. 2025, &. 182/2025 ze dne 25. 9. 2025, &. 176/2025 ze dne
17.9. 2025

- k bankovnimu uGcétu ¢. 19-7964100227/0100: ¢. 1/2025 ze dne 2. 1. 2025,
€. 55/2025 ze dne 17. 3. 2025, ¢. 74/2025 ze dne 15. 4. 2025, ¢. 83/2025 ze dne
25.4.2025, ¢.87/2025 ze dne 2. 5. 2025, ¢. 104/2025 ze dne 27. 5. 2025, ¢. 113/2025
ze dne 6. 6. 2025, ¢. 114/2025 ze dne 9. 6. 2025, ¢. 132/2025 ze dne 3. 7. 2025,
154/2025 ze dne 11. 8. 2025, ¢. 246/2025 ze dne 8. 12. 2025, ¢. 250/2025 ze dne
12.12. 2025, ¢. 253/2025 ze dne 17. 12. 2025

- k bankovnimu Gétu ¢é. 107-6482590257/0100: ¢. 72/2025 ze dne 12. 6. 2025,
¢. 183/2025 ze dne 19. 12. 2025

- k bankovnimu uctu ¢é. 19-7964200287/0100: ¢. 12/2026 ze dne 19. 1. 2024,
¢. 246/2024 ze dne 18. 12. 2024, ¢. 7/2025 ze dne 10. 1. 2025, ¢. 9/2025 ze dne
14.1. 2025, ¢. 13/2025 ze dne 20. 1. 2025, ¢. 15/2025 ze dne 22. 1. 2025, ¢. 17/2025
ze dne 21. 4. 2025, ¢. 19/2025 ze dne 28. 1. 2025, ¢. 36/2025 ze dne 20. 2. 2025,
€. 38/2025 ze dne 24. 2. 2025, ¢. 41/2025 ze dne 27. 2. 2025, &. 42/2025 ze dne
28. 2. 2025, ¢. 43/2025 ze dne 3. 3. 2025, &. 45/2025 ze dne 5. 3. 2025, ¢&. 48/2025
ze dne 10. 3. 2025, &. 55/2025 ze dne 19. 3. 2025, &. 61/2025 ze dne 27. 3. 2025,
€. 62/2025 ze dne 28. 3. 2025, &. 65/2025 ze dne 2. 4. 2025, &. 66/2025 ze dne
3. 4. 2025, ¢. 67/2025 ze dne 4. 4. 2025, &. 69/2025 ze dne 8. 4. 2025, &. 74/2025 ze
dne 15. 4. 2025, ¢. 83/2025 ze dne 30. 4. 2025, ¢. 86/2025 ze dne 6. 5. 2025,
¢. 87/2025 ze dne 7. 5. 2025, ¢. 89/2025 ze dne 10. 5. 2025, ¢. 90/2025 ze dne
13. 5. 2025, ¢. 91/2025 ze dne 14. 5. 2025, ¢. 93/2025 ze dne 16. 5. 2025, ¢. 96/2025
ze dne 21. 5. 2025, ¢. 100/2025 ze dne 27. 5. 2025, ¢. 101 ze dne 28. 5. 2025,
¢. 104/2025 ze dne 2. 6. 2025, ¢.105/2025 ze dne 3. 6. 2025, ¢. 106/2025 ze dne
4.6.2025, ¢. 107/2025 ze dne 5. 6. 2025, ¢.108/2025 ze dne 6. 6. 2025, ¢. 109/2025
ze dne 9. 6. 2025, ¢. 111/2025 ze dne 11. 6. 2025, ¢. 112/2025 ze dne 12. 6. 2025,
¢. 116/2025 ze dne 18. 6. 2025, ¢. 120/2025 ze dne 24. 6. 2025, ¢. 121/2025 ze dne
25. 6. 2025, ¢. 122/2025 ze dne 26. 6. 2025, ¢. 123/2025 ze dne 27. 6. 2025,
¢. 126/2025 ze dne 2. 7. 2025, ¢.129/2025 ze dne 7. 7. 2025, ¢.133/2025 ze dne
11. 7. 2025, &. 134/2025 ze dne 7. 7. 2025, &.135/2025 ze dne 15. 7. 2025,
¢.139/2025 ze dne 21. 7. 2025, ¢. 144/2025 ze dne 28. 7. 2025, ¢. 148/2025 ze dne
1. 8. 2025, ¢. 150/2025 ze dne 5. 8. 2025, ¢. 153/2025 ze dne 8. 8. 2025, ¢. 160/2025
ze dne 19. 8. 2025, ¢. 162/2025 ze dne 21. 8. 2025, ¢. 163/2025 ze dne 22. 8. 2025,
. 169/2025 ze dne 1. 9. 2025, ¢. 170/2025 ze dne 2. 9. 2025, ¢&. 173/2025 ze dne
. 9. 2025, ¢. 180/2025 ze dne 16. 9. 2025, ¢. 181/2025 ze dne 17. 9. 2025,
. 183/2025 ze dne 19. 9. 2025, ¢. 191/2025 ze dne 1. 10. 2025, ¢. 192/2025 ze dne
. 10. 2025, ¢. 193/2025 ze dne 3. 10. 2025, ¢. 201/2025 ze dne 15. 10. 2025,
. 202/2025 ze dne 16. 10. 2025, ¢. 205/2025 ze dne 21. 10. 2025, ¢. 210/2025 ze
dne 29. 10. 2025, ¢. 211/2025 ze dne 30. 10. 2025, ¢. 215/2025 ze dne 5. 11. 2025,
€. 216/2025 ze dne 6. 11. 2025, ¢. 218/2025 ze dne 10. 11. 2025, ¢. 219/2025 ze dne
11. 11. 2025, &. 222/2025 ze dne 14. 11. 2025, ¢. 225/2025 ze dne 20. 11. 2025,
€. 230/2025 ze dne 27. 11. 2025, ¢. 232/2025 ze dne 1. 12. 2025, ¢. 233/2025 ze dne
2. 12. 2025, ¢. 234/2025 ze dne 3. 12. 2025, ¢. 237/2025 ze dne 8. 12. 2025,
€. 238/2025 ze dne 9. 12. 2025, &. 243/2025 ze dne 16. 12. 2025, ¢. 244/2025 ze dne
17. 12. 2025, &. 246/2025 ze dne 19. 12. 2025, ¢. 247/2025 ze dne 22. 12. 2025,
C. 248/2025 ze dne 23. 12. 2025, ¢. 19/2026 ze dne 28. 1. 2026

- k bankovnimu Gétu ¢. 123-3113600217/0100: ¢. 12/2025 ze dne 18. 9. 2025

O N O« 01 O

' Seznam dokladti a material(i pfedstavuje prosty vycet dokumentt, které méla kontrolni skupina v ramci pfezkoumani
hospodareni k dispozici pro uéely svého Setfeni. Zplsob a rozsah vyuZiti jednotlivych dokladi a materiald v réamci
pfezkoumani hospodareni se liSil v zavislosti na konkrétnich oblastech, které byly pfedmétem detailniho Setfeni, a dale v
zavislosti na kontrolnich metodach, které byly v ramci pfezkoumani zvoleny.
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Bankovni vypis

k bankovnimu uétu €. 19-7964250217/0100: ¢. 12/2026 ze dne 27. 1. 2026,
. 18/2026 ze dne 3. 2. 2026

Darovaci smlouvy

OLP/9/2019 ze dne 5. 3. 2019, & OLP/3908/2020 ze dne 20. 12. 2024,
. OLP/00472/2025 ze dne 8. 4. 2025, & OLP/01805/2025 ze dne 9. 6. 2025,
. OLP/3030/2025 ze dne 27. 8. 2025, &. OLP/1805/2025 ze dne 9. 6. 2025

Dokumentace
k vefejnym zakazkam

VZ0212016, ¢ VZ0208229, & VZ0208693, ¢. VZ0215469, ¢. VZ0206698,
. VZ0224404, ¢. VZ0221724, &. V20223907

O O O O O¢ O

Evidence majetku

Zapis z jednani likvidacni komise ze dne 7. 5. 2025, Znalecky posudek
€. 037234/2023 ze dne 31. 5. 2023, Protokol €. 04/15/2025 k pfevodu nemovitého
majetku Libereckého kraje ze dne 2. 9. 2025, Protokol o vyfazeni majetku
€. 09/02/2025 ze dne 12. 5. 2025, Protokol o vyfazeni majetku €. 14/2025 ze dne
19. 11. 2025, Protokol o vyfazeni majetku €. 15/2025 ze dne 19. 11. 2025, Zapis
z jednani likvida¢ni komise ze dne 8. 10. 2025

Faktura

- prijata: ¢. 02671 ze dne 18. 6. 2025, €. 02125 ze dne 15. 5. 2025, €. 02613 ze dne
13. 6. 2025, €. 00849 ze dne 21. 2. 2025, ¢. 02122 ze dne 16. 5. 2025, ¢. 02489 ze
dne 29. 5. 2025, ¢. 02455 ze dne 4. 6. 2025, €. 01950 ze dne 5. 5. 2025, ¢. 01583 ze
dne 8. 4. 2025, ¢. 01002 ze dne 3. 3. 2025, ¢. 00703 ze dne 5. 2. 2025, ¢. 07243 ze
dne 13. 1. 2025, ¢. 00900 ze dne 26. 2. 2025, ¢. 00686 ze dne 10. 2. 2025, ¢. 01176
ze dne 17. 3. 2025, ¢. 00462 ze dne 28. 1. 2025, ¢. 07115 ze dne 31. 12. 2024,
6. 00774 ze dne 14. 2. 2025, ¢. 02281 ze dne 22. 5. 2025, ¢. 01959 ze dne
30. 4. 2025, ¢. 02707 ze dne 18. 6. 2025, &. 02835 ze dne 30. 6. 2025, ¢. 01908 ze
dne 5. 5. 2025, ¢. 02508 ze dne 2. 6. 2025, &. 00855 ze dne 29. 1. 2025, ¢. 07158 ze
dne 20. 12. 2024, &. 01677 ze dne 10. 4. 2025, ¢. 01088 ze dne 6. 3. 2025, &. 00653
ze dne 6. 2. 2025, €. 07241 ze dne 9. 1. 2025, ¢. 02208 ze dne 9. 5. 2025, ¢. 01572
ze dne 27. 3. 2025, ¢. 01624 ze dne 1. 11. 2024, ¢. 02480 ze dne 6. 6. 2025, ¢. 02528
ze dne 31. 5. 2025, ¢. 01982 ze dne 30. 4. 2025, ¢. 01439 ze dne 28. 2. 2025,
6. 01144 ze dne 13. 3. 2025, ¢. 02094 ze dne 14. 5. 2025, ¢. 02384 ze dne
30. 5. 2025, ¢. 01929 ze dne 30. 4. 2025, ¢. 00719 ze dne 10. 2. 2025, ¢. 01678 ze
dne 14. 4. 2025, ¢. 02678 ze dne 6. 6. 2025, €. 01135 ze dne 6. 3. 2025, ¢. 07257 ze
dne 15. 1. 2025, ¢. 07218 ze dne 27. 12. 2024, ¢. 02268 ze dne 28. 5. 2025, ¢. 00190
ze dne 13. 1. 2025, ¢. 00846 ze dne 21. 2. 2025, &. 02299 ze dne 27. 5. 2025,
¢.02851 ze dne 1. 7. 2025, ¢. 01260 ze dne 21. 3. 2025, ¢. 02644 ze dne 16. 6. 2025,
€. 02837 ze dne 26. 6. 2025, ¢. 02955 ze dne 30. 6. 2025, ¢. 03023 ze dne 8. 7. 2025,
€. 03043 ze dne 1. 7. 2025, ¢. 03065 ze dne 5. 7. 2025, ¢. 03142 ze dne 14. 7. 2025,
€. 03181 ze dne 11. 6. 2025, ¢. 03182 ze dne 11. 6. 2025, ¢. 03202 ze dne
23. 7. 2025, &. 03374 ze dne 5. 8. 2025, &. 03423 ze dne 31. 7. 2025, &. 03447 ze
dne 4. 8. 2025, ¢. 03462 ze dne 8. 8. 2025, &. 03541 ze dne 19. 8. 2025, ¢. 03600 ze
dne 27. 8. 2025, ¢. 03706 ze dne 31. 8. 2025, ¢. 03756 ze dne 4. 9. 2025, ¢. 03846
ze dne 10. 9. 2025, ¢. 03847 ze dne 8. 9. 2025, ¢. 03915 ze dne 12. 9. 2025, ¢. 04035
ze dne 8. 9. 2025, €. 04255 ze dne 3. 10. 2025, ¢. 04312 ze dne 6. 10. 2025, ¢. 04318
ze dne 30. 9. 2025, ¢. 04358 ze dne 2. 10. 2025, &. 04379 ze dne 8. 10. 2025,
6. 04397 ze dne 7. 10. 2025, &. 04480 ze dne 10. 10. 2025, ¢. 04529 ze dne
13. 10. 2025, &. 04547 ze dne 14. 10. 2025, ¢. 04669 ze dne 20. 10. 2025, ¢. 04755
ze dne 13. 10. 2025, ¢. 04756 ze dne 13. 10. 2025, ¢. 04799 ze dne 29. 10. 2025,
6. 04816 ze dne 25. 10. 2025, ¢. 04917 ze dne 3. 11. 2025, ¢. 04958 ze dne
5.11. 2025, ¢. 04959 ze dne 5. 11. 2025, ¢. 05028 ze dne 31. 10. 2025, ¢. 05053 ze
dne 11.11. 2025, ¢. 05123 ze dne 11. 11. 2025, ¢. 05154 ze dne 3. 9. 2025, ¢. 05314
ze dne 24. 11. 2025, ¢. 05330 ze dne 23. 11. 2025, &. 05383 ze dne 19. 11. 2025,
¢. 05448 ze dne 1. 12. 2025, &. 05507 ze dne 12. 11. 2025, ¢. 05589 ze dne
30. 11. 2025, ¢. 05634 ze dne 3. 12. 2025, ¢. 05646 ze dne 28. 11. 2025, 05683 ze
dne 4. 12. 2025, €. 05717 ze dne 8. 12. 2025, ¢. 05766 ze dne 5. 12. 2025, ¢. 05789
ze dne 9. 12. 2025, ¢. 05935 ze dne 11. 12. 2025, ¢. 05936 ze dne 12. 12. 2025,
¢. 06005, ze dne 15. 12. 2025, ¢. 06034 ze dne 12. 12. 2025, &. 06210 ze dne
2.1.2026, ¢. 06243 ze dne 7. 1. 2026, ¢. 06297 ze dne 9. 1. 2025

- vydana: ¢. KOF2500253 ze dne 9. 6. 2025, ¢. KOF2500256 ze dne 12. 6. 2025,
¢. KOF1900157 ze dne 6. 5. 2019, ¢. KOF1600009 ze dne 8. 1. 2016, ¢. KOF2500090
ze dne 14. 2. 2025, ¢. KOF2500185 ze dne 14. 4. 2025, ¢. KOF2500197 ze dne
15. 4. 2025, ¢. KOF2500203 ze dne 29. 4. 2025, ¢. KOF2500225 ze dne 16. 5. 2025,
¢. KOF2500241 ze dne 3. 6. 2025, ¢. KOF2500347 ze dne 7. 8. 2025, ¢. KOF2500477
ze dne 1. 12. 2025, ¢. KOF2500476 ze dne 27. 11. 2025, ¢. KOF2500473 ze dne
21.11. 2025

Strana 2




Inventarizacni zprava

Souhrnna zprava o inventarizaci majetku a zavazku kraje za rok 2025 véetné pfilohy
¢.1-3

Inventurni soupis
majetku a zavazku

Ucget 031, 032, 311, 451, 462, 469

Kniha doslych faktur

za obdobi 1. 1. 2025 - 30. 6. 2025
za obdobi 1. 1. 2025 - 31. 12. 2025

Kniha odeslanych
faktur

za obdobi 1. 1. 2025 - 30. 6. 2025
za obdobi 1. 1. 2025 - 31. 12. 2025

Objednavka ¢. OBJ/00741/2025 ze dne 20. 6. 2025, ¢. OBJ/00030/2025 ze dne 23. 1. 2025,
¢. OBJ/00480/2025 ze dne 11. 4. 2025, €. OBJ/00621/2025 ze dne 20. 5. 2025,
¢. OBJ/00238/2025 ze dne 20. 2. 2025, ¢. OBJ/00390/2025 ze dne 21. 3. 2025,
¢. OBJ/260/2024 ze dne 13. 3. 2024, ¢. OBJ/00113/2025 ze dne 23. 1. 2025,
¢. OBJ/1532/2024 ze dne 27. 11. 2025, ¢. OBJ/00292/2025 ze dne 4. 3. 2025,
¢. OBJ/00661/202 ze dne 30. 5. 2025, ¢. OBJ/00692/2025 ze dne 5. 6. 2025,
¢. OBJ/00920/2025 ze dne 5. 8. 2025, ¢. OBJ/01443/2025 ze dne 26. 11. 2025,
¢. OBJ/00188/2025 ze dne 7. 2. 2025, ¢. OBJ/01010/2025 ze dne 1. 9. 2025,
€. OBJ/00875/2025 ze dne 18. 7. 2025

Obratova predvaha k 30. 6. 2025
k 31. 12. 2025

Oznameni Oznameni o poskytnuti pojistného pInéni &. 4244045906 ze dne 29. 4. 2025

Pfehledy a jiné - Pfehled soudnim spordm, trestnich oznameni k 30. 6. 2025, k 31. 12. 2025

dokumenty - Pfehled investi¢nich akci k 30. 6. 2025, k 31. 12. 2025

- Pfehled objednavek za obdobi 1. 1. 2025 - 30. 6. 2025, 1. 1. 2025 — 31. 12. 2025

- Pfehled smluv s plnénim za obdobi 1. 1. 2025 - 30. 6. 2025, 31. 12. 2025

- Pfehled vefejnych zakazek zadanych v obdobi 1. 1. 2025 - 30. 6. 2025, 31. 12. 2025
- Pfehled externich kontrol realizovanych k 30. 6. 2025, k 31. 12. 2025

- Pfehled platnych vnitfnich pfedpisu

- Seznam pouzitych symbold, zkratek, Ciselnikl (ORJ, ORG, UZ atd.) pro rok 2025
- Prehled bankovnich ucta Libereckého kraje

- Prehled osob povérenych v roce 2025 funkci spravce rozpoctu, hlavni ucetni,
pfikazce operace

- Prohlaseni Libereckého kraje k pfedmétiim pfezkoumani hospodareni za rok 2025
ze dne 2. 2. 2026

Prikaz, rozsudek

C. j. 4564/7.30/25-4 ze dne 6. 2. 2025, €. j. 17 C 132/2023-319 a 29 Co 244/2024-
352, ¢. j. 18C 152/2024-539, ¢. j. 5 C 118/2017-18 ze dne 9. 11. 2017, &. j.
14C443/2021-514 ze dne 24. 2. 2025

Rozvaha

k 30. 6. 2025
k 31. 12. 2025

Schvaleny rozpocet

na rok 2025 véetné jeho Uprav v prabéhu roku

Smlouvy a dalsi
materialy k
poskytnutym
ucelovym dotacim

. OLP/1643/2024 ze dne 6. 6. 2024, ¢. OLP/01070/2025 ze dne 20. 5. 2025,
. OLP/1380/2024 ze dne 22. 4. 2024, ¢. OLP/01069/2025 ze dne 20. 5. 2025,
. OLP/02300/2025 ze dne 24. 6. 2025, ¢. OLP/01068/2025 ze dne 19. 5. 2025,
. OLP/02302/2025 ze dne 10. 6. 2025, ¢. OLP/580/2024 ze dne 23. 4. 2024 v¢etné
odatku €. 1 ze dne 16. 5. 2025, ¢. OLP/02887/2025 ze dne 14. 7. 2025,
. OLP/02695/2025 ze dne 14. 7. 2025, ¢. OLP/02482/2025 ze dne 14. 7. 2025,
. OLP/02890/2025 ze dne 4. 8. 2025, ¢. OLP/02864/2025 ze dne 18. 8. 2025,
. OLP/02891/2025 ze dne 22. 8. 2025

O¢ O¢ O O¢

Smlouvy najemni

. OLP/2289/2009 ze dne 30. 12. 2009

Smlouvy o dilo

. OLP/0061/2025 ze dne 6. 2. 2025 v&etné Dodatku ¢. 1 ze dne 12. 8. 2025,
. OLP/152/2024 ze dne 1. 8. 2024 vcéetné Dodatku ¢. 1 ze dne 31. 3. 2025,
. OLP/1886/2024 ze dne 17. 7. 2024 vcetné Dodatku ¢. 1 ze dne 2. 10. 2024,
. OLP/00311/2025 ze dne 4. 2. 2025, &. OLP/00972/2025 ze dne 29. 4. 2025,
. OLP/879/2024 ze dne 12. 8. 2024 v&etné Dodatku ¢. 1 ze dne 6. 11. 2024,
. 4570050999 ze dne 29. 1. 2025, & OLP/5373/2018 ze dne 14. 1. 2019,
. OLP/00467/2025 ze dne 7. 4. 2025, ¢. OLP/2858/2021 ze dne 9. 9. 2021,
. OLP/2882/2024 ze dne 16. 7. 2024, ¢. OLP/00512/2025 ze dne 25. 2. 2025,
. OLP/00876/2025 ze dne 20. 3. 2025, ¢. OLP/02303/2025 ze dne 7. 8. 2025,
. OLP/00489/2025 ze dne 1. 9. 2025 vcéetné Dodatku ¢. 1 ze dne 7. 1. 2026
Dodatku ¢. 2 ze dne 13. 3. 2026, ¢. OLP/02821/2025 ze dne 19. 8. 2025,
. OLP/02706/2025 ze dne 19. 8. 2025, ¢. OLP/3255/2024 ze dne 15. 11. 2024 véetné
Dodatku ¢. 1 ze dne 26. 5. 2025, Dodatku ¢. 2 ze dne 17. 7. 2025, Dodatku ¢. 3 ze
dne 26. 9. 2025, Dodatek ¢. 4 ze dne 10. 11. 2025, ¢. OLP/84/2024 ze dne

D OO0 OO O OO OO O O T

¢
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Smlouvy o dilo

26. 8. 2024 véetné Dodatku &. 1 ze dne 26. 5. 2025, Dodatku ¢. 2 ze dne 25. 8. 2025,
Dodatek ¢. 3 ze dne 10. 10. 2025, ¢. OLP/00803/2025 ze dne 5. 6. 2025,
¢. OLP/00467/2025 ze dne 7. 4. 2025 véetné Dodatku ¢. 1 ze dne 12. 12. 2025,
6. OLP/1471/2024 ze dne 13. 9. 2024 véetné Dodatku ¢. 1 ze dne 13. 12. 2024,
Dodatku &. 2 ze dne 5. 2. 2025, Dodatku €. 3 ze dne 17. 3. 2025, Dodatku ¢&. 4 ze dne
14. 5. 2025, €. 5 ze dne 11. 7. 2025, Dodatku €. 6 ze dne 4. 11. 2025, Dodatku ¢&. 7
ze dne 12. 12. 2025, Dodatku ¢&. 8 ze dne 23. 2. 2026

Smlouvy o pfevodu €. OLP/00651/2025 ze dne 16. 5. 2025, & OLP/87/2024 ze dne 20. 12. 2024,

majetku (koupé, ¢. OLP/01041/2025 ze dne 7. 5. 2025, ¢. OLP/1779/2024 ze dne 8. 11. 2024,

prodej, sména, ¢. OLP/496/2024 ze dne 19. 4. 2024, ¢. OLP/3724/2024 ze dne 11. 12. 2024,

prevod) ¢. OLP/01039/2025 ze dne 7. 5. 2025, ¢. OLP/00873/2025 ze dne 31. 3. 2025,
¢. OLP/3813/2024 ze dne 16. 12. 2024, ¢. OLP/03106/2025 ze dne 25. 8. 2025,
¢. OLP/54/2024 ze dne 7. 5. 2024, ¢. OLP/03032/2025 ze dne 27. 8. 2025,
¢. OLP/03029/2025 ze dne 27. 8. 2025, ¢. OLP/01064/2025 ze dne 23. 6. 2025,
¢. OLP/02763/2025 ze dne 27. 10. 2025

Smlouvy o vécnych ¢. OLP/00234/2025 ze dne 28. 2. 2025, ¢. OLP/358/2024 ze dne 14. 11. 2024,

bfemenech ¢. OLP/02208/2025 ze dne 28. 5. 2025

Smlouvy o vypujcce €. OLP/454/2024 ze dne 18. 3. 2024, ¢. OLP/00653/2025 ze dne 25. 6. 2025,
¢. OLP/2020/2025 ze dne 29. 8. 2025

Smlouvy ostatni ¢. OLP/4001/2024 ze dne 13. 12. 2024, ¢. OLP/3158/2017 ze dne 27. 2. 2017,
€. OLP/298/2014 ze dne 24. 7. 2015, ¢. OLP/2231/2017 ze dne 11. 7. 2017,
€. OLP/1649/2015 ze dne 27. 8. 2015, ¢. OLP/115/2024 ze dne 27. 11. 2024,
¢. OLP/00005/2025 ze dne 28. 2. 2025, ¢. OLP/4273/2016 ze dne 6. 10. 2016,
¢. OLP/00513/2025 ze dne 25. 3. 2025, ¢. OLP/1085/2024 ze dne 9. 5. 2024

Ugetni denik k 30. 6. 2025

k 31. 12. 2025

Ugetni doklad

€. 010445 ze dne 20. 12. 2024, ¢. 010401 ze dne 31. 12. 2024, ¢. 010510 ze dne
31.12. 2024, €. 010543 ze dne 9. 1. 2025, €. 010078 ze dne 13. 1. 2025, ¢. 010440
ze dne 31. 1. 2025, €. 010442 ze dne 31. 1. 2025, ¢. 010502 ze dne 31. 1. 2025,
¢. 010401 ze dne 3. 2. 2025, €. 010137 ze dne 28. 1. 2025, &. 010079 ze dne
10. 2. 2025, €. 010154 ze dne 12. 2. 2025, €. 010160 ze dne 21. 2. 2025, €. 010162
ze dne 21. 2. 2025, €. 010122 ze dne 24. 2. 2025, ¢. 010169 ze dne 24. 2. 2025,
€. 010170 ze dne 24. 2. 2025, ¢. 010203 ze dne 26. 2. 2025, &. 010352 ze dne
28. 2. 2025, €. 010369 ze dne 28. 2. 2025, ¢&. 010370 ze dne 28. 2. 2025, ¢. 010198
ze dne 21. 3. 2025, €. 010247 ze dne 13. 3. 2025, €. 010237 ze dne 1. 4. 2025,
€. 010253 ze dne 1. 4. 2025, €. 010285 ze dne 1. 4. 2025, ¢. 010540 ze dne
1. 4. 2025, €. 010372 ze dne 30. 4. 2025, ¢. 010331 ze dne 30. 4. 2025, ¢. 010458
ze dne 30. 4. 2025, €. 010505 ze dne 30. 4. 2025, €. 010506 ze dne 30. 4. 2025,
€. 010548 ze dne 30. 4. 2025, €. 010070 ze dne 14. 4. 2025, ¢. 010014 ze dne
7.5.2025, ¢. 010301 ze dne 15. 5. 2025, €. 010061 ze dne 14. 5. 2025, €. 010299
ze dne 16. 5. 2025, €. 010354 ze dne 22. 5. 2025, €. 010395 ze dne 29. 5. 2025,
€. 010124 ze dne 27. 5. 2025, €. 010235 ze dne 27. 5. 2025, ¢. 010143 ze dne
12. 6. 2025, ¢. 010171 ze dne 18. 6. 2025, €. 010439 ze dne 16. 6. 2025, €. 010301
ze dne 26. 6. 2025, €. 010288 ze dne 30. 6. 2025, ¢. 010336 ze dne 30. 6. 2025,
€. 010489 ze dne 30. 6. 2025, ¢. 010516 ze dne 30. 6. 2025, ¢. 010444 ze dne
30. 6. 2025, €. 010234 ze dne 1. 7. 2025, €. 010105 ze dne 1. 7. 2025, €. 010331 ze
dne 23. 7. 2025, &. 010382 ze dne 31. 7. 2025, €. 010420 ze dne 31. 7. 2025,
€. 010447 ze dne 31. 7. 2025, ¢. 010259 ze dne 19. 8. 2025, &. 010138 ze dne
26. 8. 2025, €. 010341 ze dne 31. 8. 2025, ¢. 010349 ze dne 31. 8. 2025, ¢. 010363
ze dne 31. 8. 2025, ¢. 010365 ze dne 31. 8. 2025, €. 010373 ze dne 4. 9. 2025,
€. 010324 ze dne 8. 9. 2025, &. 010091 ze dne 10. 9. 2025, ¢. 010193 ze dne
12.9. 2025, €. 010445 ze dne 30. 9. 2025, €. 010400 ze dne 30. 9. 2025, €. 010292
ze dne 2. 10. 2025, €. 010064 ze dne 3. 10. 2025, €. 010749 ze dne 1. 10. 2025,
€. 010464 ze dne 1. 10. 2025, €. 010113 ze dne 10. 10. 2025, &. 010472 ze dne
13. 10. 2025, ¢. 010566 ze dne 20. 10. 2025, ¢. 010328 ze dne 25. 10. 2025,
¢. 010381 ze dne 29. 10. 2025, ¢. 010380 ze dne 29. 10. 2025, &. 010433 ze dne
29. 10. 2025, ¢. 010624 ze dne 31. 10. 2025, &. 010733 ze dne 31. 10. 2025,
€. 010786 ze dne 31. 10. 2025, ¢. 010148 ze dne 3. 11. 2025, &. 010070 ze dne
5.11. 2025, ¢. 010205 ze dne 5. 11. 2025, &. 010338 ze dne 10. 11. 2025, €. 010442
ze dne 19. 11. 2025, €. 010441 ze dne 20. 11. 2025, €. 010597 ze dne 27. 11. 2025,
€. 010469 ze dne 28. 11. 2025, ¢. 010543 ze dne 30. 11. 2025, ¢. 010507 ze dne
30. 11. 2025, €. 010600 ze dne 30. 11. 2025, €. 010609 ze dne 30. 11. 2025,
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Ugetni doklad

¢. 010169 ze dne 5. 12. 2025, ¢. 010295 ze dne 11. 12. 2025, ¢. 010330 ze dne
12. 12. 2025, ¢. 010309 ze dne 12. 12. 2025, ¢. 010556 ze dne 31. 12. 2025,
¢. 010515 ze dne 31. 12. 2025, ¢. 020023 ze dne 8. 1. 2016, ¢. 020022 ze dne
6. 5. 2019, ¢. 020014 ze dne 10. 2. 2024, ¢. 020050 ze dne 31. 3. 2025, ¢. 020040
ze dne 29. 4. 2025, ¢. 020008 ze dne 16. 5. 2025, ¢. 020012 ze dne 28. 5. 2025,
¢. 020018 ze dne 15. 4. 2025, ¢. 020014 ze dne 4. 6. 2025, &. 020004 ze dne
9. 6. 2025, ¢. 020015 ze dne 12. 6. 2025, ¢. 200214 ze dne 16. 9. 2025, ¢. 020013
ze dne 21. 11. 2025, ¢. 020001 ze dne 1. 12. 2025, ¢. 100024 ze dne 8. 4. 2025,
¢. 100182 ze dne 7. 3. 2025, ¢. 100107 ze dne 17. 9. 2025, ¢. 100157 ze dne
25. 9. 2025, ¢. 201008 ze dne 31. 12. 2024, ¢. 200039 ze dne 2. 1. 2025, ¢. 200063
ze dne 10. 1. 2025, ¢. 200064 ze dne 10. 1. 2025, ¢. 200308 ze dne 14. 1. 2025,
¢. 200211 ze dne 22. 1. 2025, ¢. 200247 ze dne 24. 1. 2025, ¢. 200346 ze dne
27. 1. 2025, ¢. 200303 ze dne 28. 1. 2025, ¢. 200196 ze dne 8. 2. 2025, ¢. 200334
ze dne 20. 2. 2025, ¢. 200347 ze dne 24. 2. 2025, ¢. 200331 ze dne 27. 2. 2025,
¢. 200385 ze dne 27. 2. 2025, ¢. 200006 ze dne 3. 3. 2025, ¢. 200039 ze dne
5. 3. 2025, ¢. 200042 ze dne 5. 3. 2025, ¢. 200300 ze dne 10. 3. 2025, ¢. 200249 ze
dne 19. 3. 2025, ¢. 200382 ze dne 28. 3. 2025, ¢. 200423 ze dne 27. 3. 2025,
¢. 200024 ze dne 2. 4. 2025, ¢. 200027 ze dne 3. 4. 2025, ¢. 200034 ze dne
3. 4. 2025, ¢. 200104 ze dne 8. 4. 2025, ¢. 200303 ze dne 15. 4. 2025, ¢. 200304 ze
dne 15. 4. 2025, ¢. 200452 ze dne 30. 4. 2025, ¢. 200453 ze dne 30. 4. 2025,
€. 200081 ze dne 6. 5. 2025, ¢. 200095 ze dne 7. 5. 2025, &. 200127 ze dne
12. 5. 2025, ¢. 200154 ze dne 13. 5. 2025, ¢. 200171 ze dne 14. 5. 2025, ¢. 200245
ze dne 16. 5. 2025, ¢. 200283 ze dne 21. 5. 2025, ¢. 200377 ze dne 27. 5. 2025,
¢. 200391 ze dne 27. 5. 2025, ¢. 200425 ze dne 28. 5. 2025, ¢. 200426 ze dne
28. 5. 2025, ¢. 200020 ze dne 2. 6. 2025, ¢. 200021 ze dne 2. 6. 2025, ¢. 200033 ze
dne 3. 6. 2025, ¢. 200083 ze dne 4. 6. 2025, ¢. 200096 ze dne 5. 6. 2025, ¢. 200125
ze dne 5. 6. 2025, ¢. 200138 ze dne 6. 6. 2025, ¢. 200174 ze dne 6. 6. 2025,
¢. 200158 ze dne 9. 6. 2025, ¢. 200229 ze dne 11. 6. 2025, ¢. 200231 ze dne
11. 6. 2025, ¢. 200253 ze dne 12. 6. 2025, ¢. 200362 ze dne 18. 6. 2025, ¢. 200363
ze dne 18. 6. 2025, ¢. 200458 ze dne 24. 6. 2025, ¢. 200480 ze dne 25. 6. 2025,
€. 200532 ze dne 26. 6. 2025, ¢. 200545 ze dne 27. 6. 2025, ¢. 200043 ze dne
2.7.2025, ¢. 200045 ze dne 2. 7. 2025, ¢. 200110 ze dne 7. 7. 2025, ¢. 200246 ze
dne 11. 7. 2025, ¢. 200349 ze dne 15. 7. 2025, ¢. 200336 ze dne 17. 7. 2025,
6. 200354 ze dne 21. 7. 2025, ¢. 200435 ze dne 28. 7. 2025, ¢. 200002 ze dne
1. 8. 2025, ¢. 200121 ze dne 11. 8. 2025, ¢. 200262 ze dne 21. 8. 2025, ¢. 200287
ze dne 22. 8. 2025, ¢. 200004 ze dne 1. 9. 2025, ¢. 200012 ze dne 2. 9. 2025,
¢. 200048 ze dne 5. 9. 2025, ¢. 200056 ze dne 5. 9. 2025, ¢. 200258 ze dne
17. 9. 2025, ¢. 200295 ze dne 19. 9. 2025, ¢. 200017 ze dne 1. 10. 2025, ¢. 200272
ze dne 15. 10. 2025, ¢. 200281 ze dne 15. 10. 2025, ¢. 200315 ze dne 16. 10. 2025,
¢. 200552 ze dne 29. 10. 2025, ¢. 200521 ze dne 30. 10. 2025, ¢. 200534 ze dne
30. 10. 2025, ¢. 200069 ze dne 30. 10. 2025, ¢. 200055 ze dne 5. 11. 2025, ¢. 200164
ze dne 10. 11. 2025, ¢. 200194 ze dne 11. 11. 2025, ¢. 200195 ze dne 11. 11. 2025,
¢. 200297 ze dne 14. 11. 2025, ¢. 200373 ze dne 20. 11. 2025, ¢. 200566 ze dne
27.11. 2025, ¢. 200002 ze dne 1. 12. 2025, ¢. 200017 ze dne 1. 12. 2025, ¢. 200028
ze dne 2. 12. 2025, ¢. 200081 ze dne 3. 12. 2025, ¢. 200076 ze dne 3. 12. 2025,
€. 200155 ze dne 8. 12. 2025, ¢. 200158 ze dne 8. 12. 2025, ¢. 200207 ze dne
9.12.2025, ¢. 200363 ze dne 11. 12. 2025, ¢. 200395 ze dne 16. 12. 2025, ¢. 200403
ze dne 16. 12. 2025, ¢. 200479 ze dne 17. 12. 2025, ¢. 200582 ze dne 19. 12. 2025,
¢. 200583 ze dne 19. 12. 2025, ¢. 200702 ze dne 22. 12. 2025, ¢. 200701 ze dne
22. 12. 2025, ¢. 200773 ze dne 23. 12. 2025, ¢. 200774 ze dne 23. 12. 2025,
¢. 200012 ze dne 2. 1. 2026, ¢. 200099 ze dne 19. 1. 2026, ¢. 200218 ze dne
28.1. 2026, ¢. 200221 ze dne 28. 1. 2026, ¢. 201048 ze dne 31. 12. 2025, ¢. 450003
ze dne 18. 9. 2025, ¢. 480021 ze dne 27. 1. 2026, ¢. 48008 ze dne 3. 2. 2026,
¢. 480125 ze dne 31. 7. 2025, ¢. 480083 ze dne 21. 8. 2025, ¢. 480144 ze dne
21.10. 2025, ¢. 480201 ze dne 31. 10. 2025, ¢. 500089 ze dne 2. 1. 2025, ¢. 500025
ze dne 17. 3. 2025, ¢. 500082 ze dne 25. 4. 2025, ¢. 500001 ze dne 2. 5. 2025,
¢. 500088 ze dne 27. 5. 2025, ¢. 500022 ze dne 6. 6. 2025, ¢. 500023 ze dne
9. 6. 2025, ¢. 500027 ze dne 3. 7. 2025, ¢. 500088 ze dne 7. 7. 2025, ¢&. 500002 ze
dne 8. 12. 2025, ¢. 500051 ze dne 12. 12. 2025, ¢. 500054 ze dne 17. 12. 2025,
¢. 590061 ze dne 12. 6. 2025, ¢. 590101 ze dne 19. 12. 2025, ¢. 06297 ze dne
9.1.2025, ¢. 06210 ze dne 2. 1. 2026, ¢. 700039 ze dne 28. 11. 2024, ¢. 700033 ze
dne 2. 1. 2025, ¢. 700003 ze dne 6. 1. 2025, ¢. 700032 ze dne 21. 1. 2025, ¢. 700018
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Ugetni doklad

ze dne 10. 4. 2025, ¢. 700011 ze dne 24. 4. 2025, ¢. 700002 ze dne 1. 5. 2025,
¢. 700015 ze dne 5. 5. 2025, ¢&. 700019 ze dne 7. 5. 2025, ¢. 700014 ze dne
12. 5. 2025, ¢. 700011 ze dne 6. 6. 2025, ¢. 700026 ze dne 15. 7. 2025, ¢. 700010
ze dne 30. 7. 2025, ¢. 700002 ze dne 8. 10. 2025, ¢. 700012 ze dne 5. 11. 2025,
¢. 700021 ze dne 20. 11. 2025, ¢. 03847 ze dne 8. 9. 2025, ¢. 04035 ze dne
8. 9. 2025, ¢. 04312 ze dne 6. 10. 2025, ¢. 04397 ze dne 7. 10. 2025, ¢. 04379 ze
dne 8. 10. 2025, ¢. 04529 ze dne 13. 10. 2025, ¢. 04755 ze dne 13. 10. 2025,
¢. 04756 ze dne 13. 10. 2025, &. 04917 ze dne 3. 11. 2025, &. 04958 ze dne
5.11. 2025, ¢. 04959 ze dne 5. 11. 2025, ¢. 00241 ze dne 8. 10. 2025, ¢. 00243 ze
dne 8. 10. 2025, ¢. 05053 ze dne 11. 11. 2025, ¢. 05123 ze dne 11. 11. 2025,
¢. 05383 ze dne 19. 11. 2025, ¢. 05330 ze dne 23. 11. 2025, ¢. 05314 ze dne
24.11. 2025, ¢. 05589 ze dne 30. 11. 2025

Uétovy rozvrh

pro rok 2025

Vnitfni pfedpis a
smeérnice

- Smérnice Rady Libereckého kraje €. 2/2005 upravujici nakladani s movitym
majetkem Libereckého kraje, ve znéni novelizace €. 2

- Smérnice Rady Libereckého kraje €. 1/2005 upravujici nakladani s nemovitym
majetkem Libereckého kraje, ve znéni novelizace €. 3

- Smérnice Rady Libereckého kraje €. 1/2021 k zadavani vefejnych zakazek, ve znéni
novelizace €. 1a 2

- Zasady pro poskytovani finanéni podpory z rozpod&tu Libereckého kraje

- Statut dotacniho fondu Libereckého kraje ze dne 28. 1. 2025

- Smérnice Rady Libereckého kraje €. 8/2007 k vedeni Ucetnictvi Libereckého kraje,
ve znéni novelizace ¢. 1

- Smérnice Rady Libereckého kraje €. 2/2012 k planovani, pfipravé, pofizovani
a vlastni realizaci investic Libereckym krajem a jim zfizovanymi pfispévkovymi
organizacemi

- Pravidla pro hospodareni s finanénimi prostfedky rozpoctu Libereckého kraje v roce
2025

- Organizacni fad

- Organizacni smérnice feditele Krajského Ufadu Libereckého kraje k provadéni
inventarizace majetku a zavazku Libereckého kraje ¢. OS — 03/14/10

- Piikaz Feditele &. PR — &. PR-03/04/25 k provedeni inventarizace majetku a zavazk(
Libereckého kraje za rok 2025

- Podminky programu 6.1 Podpora vystavby komunikaci pro cyklisty 2025

- Podminky programu 6.2 Podpora rekonstrukce, udrzby a opravy komunikaci pro
cyklisty 2025

- Podminky programu 6.3 Podpora projektové pfipravy komunikaci pro cyklisty 2025
- Podminky programu 6.5 Podpora meéstské mobility formou sdilenych kol 2025

Vykaz pro hodnoceni
pInéni rozpoctu

za obdobi 1. 1. 2025 - 30. 6. 2025
za obdobi 1. 1. 2025 - 31. 12. 2025

Vykaz zisku a ztraty

k 31.12. 2025

Zapisy z jednani rady
véetné usneseni

Usneseni €. 1254/15/RK ze dne 4. 8. 2015, €. 688/24/RK ze dne 2. 4. 2024,
€. 1214/24/RK ze dne 4. 6. 2024, €.1439/24/RK ze dne 9. 7. 2024, &. 384/VII/24/RK
ze dne 10. 12. 2024, ¢. 356/25/RK ze dne 18. 2. 2025, &. 371/25/mRK ze dne
24. 2. 2025, €. 375/25/mRK ze dne 24. 2. 2025, €. 382/25/RK ze dne 11. 3. 2025,
€. 467/25/RK ze dne 11. 3. 2025, €. 476/26/RK ze dne 24. 3. 2026, €. 536/25/RK ze
dne 18. 3. 2025, €. 645/25/RK ze dne 1. 4. 2025, €. 653/25/RK ze dne 1. 4. 2025,
€. 792/25/RK ze dne 6. 5. 2025, €. 794/25/RK ze dne 6. 5. 2025, €. 797/25/RK ze dne
6. 5. 2025, ¢&. 887/25/RK ze dne 27. 5. 2025, €. 899/25/RK ze dne 6. 5. 2025,
€. 1048/25/RK ze dne 3. 6. 2025, &. 1275/25/RK ze dne 8. 7. 2025, €. 1342/25/RK ze
dne 22.7. 2025, €. 1361/25/RK ze dne 5. 8. 2025, €. 1670/25/RK ze dne 7. 10. 2025,
€. 1762/25/RK ze dne 7. 10. 2025, €. 272/26/RK ze dne 17. 2. 2026,

Zapisy z jednani
zastupitelstva véetné
usneseni

Usneseni ¢. 563/16/ZK ze dne 27. 9. 2016, ¢. 472/18/ZK ze dne 27. 1. 2018,
6. 56/22/ZK ze dne 22. 2. 2022, ¢. 29/24/ZK ze dne 30. 1. 2024, &. 81/24/ZK ze dne
20. 2. 2024, ¢. 179/24/ZK ze dne 6. 3. 2024, ¢. 360/24/ZK ze dne 4. 6. 2024,
¢. 361/24/ZK ze dne 25. 6. 2024, ¢&. 57/VIl/I2024/ZK ze dne 26. 11. 2024,
¢. 58/VIl/24/ZK ze dne 26. 11. 2024, ¢. 16/25/ZK ze dne 28. 1. 2025, ¢. 85/25/ZK ze
dne 25. 2. 2025, ¢. 321/25/ZK ze dne 24. 6. 2025, ¢. 177/25/ZK ze dne 29. 4. 2025,
6. 178/25/ZK ze dne 29. 4. 2025, ¢. 207/25/ZK ze dne 29. 4. 2025, ¢. 255/25/ZK ze
dne 27. 5. 2025, ¢. 257/25/ZK ze dne 27. 5. 2025, ¢. 1048/25/RK ze dne 3. 6. 2025

Zaveérecny ucet

za rok 2024

Znalecky posudek

€. 029624/2024 ze dne 30. 3. 2024
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Priloha B - k ¢j. MF-30607/2025/1702-25

Seznam zakladnich pravnich predpisu, jejichz dodrzovani bylo pfi prezkoumani
hospodareni ovérovano

— zakon €. 420/2004 Sb., o pfezkoumavani hospodafeni Uzemnich samospravnych celkud
a dobrovolnych svazkl obci, ve znéni pozdéjSich predpisu,

— zakon €. 129/2000 Sb., o krajich (krajské zfizeni), ve znéni pozdéjSich predpis,

— zakon €. 250/2000 Sb., o rozpoctovych pravidlech tzemnich rozpocta, ve znéni pozdéjsich
predpisd,

— zakon €. 563/1991 Sb., o UcCetnictvi, ve znéni pozdéjsich predpisd,

— zakon €. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek, ve znéni pozdéjsich predpisu,

— zakon €. 262/2006 Sb., zakonik prace, ve znéni pozdéjSich predpisu,

— zakon ¢&. 320/2001 Sb., o finan¢ni kontrole ve verejné spravé a o zméné nékterych zakon
(zékon o finan¢ni kontrole), ve znéni pozdéjSich pfedpisu,

— zakon €. 340/2015 Sb., o zvlastnich podminkach ucinnosti nékterych smluv, uvefejiovani
téchto smluv a o registru smluv (zakon o registru smluv), ve znéni pozdéjsich predpisa,

— zakon €. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisa,

— nafizeni vlady €. 341/2017 Sb., o platovych pomérech zaméstnanctl ve vefejnych sluzbach
a sprave, ve znéni pozdéjSich predpisd,

— vyhlaska &. 410/2009 Sb., kterou se provadéji néktera ustanoveni zakona €. 563/1991 Sb.,
o UcCetnictvi, ve znéni pozdéjsich predpisu, pro nékteré vybrané ucetni jednotky,

— vyhlaska €. 416/2004 Sb., kterou se provadi zakon ¢. 320/2001 Sb., o finan¢ni kontrole ve
verejné spravé a o zméné nékterych zakonl (zakon o finanéni kontrole), ve znéni zakona
¢. 309/2002 Sb., zakona €. 320/2002 Sb. a zakona ¢&. 123/2003 Sb., ve znéni pozdé&jsich
predpisd,

— vyhlaska €. 270/2010 Sb., o inventarizaci majetku a zavazk(, ve znéni pozdéjSich predpisu,

— vyhlaska €. 412/2021 Sb., o rozpoctové skladbé, ve znéni pozdéjSich predpisd,

— Ceské ugetni standardy pro nékteré vybrané uéetni jednotky, které vedou uéetnictvi podle
vyhlasky €. 410/2009 Sb., €. 701 — 710.



Martin Pata
hejtman Libereckého kraje

Liberec dne 5. kvétna 2026

Vazena pani Suchparkova,

na zakladé Vami zaslaného Navrhu zpravy o vysledku piezkoumani hospodateni Libereckého
kraje za rok 2025 C.j.: MF-30607/2025/1702-21(d4le také jen ,navrh Zpravy*), ktery nam byl
dorucen do datové schranky dne 23. 4. 2026 Vam zasilaim pisemné stanovisko k tomuto
navrhu Zpravy s podianim namitek tak, aby byly souCasti Zpravy o vysledku pfezkoumani
hospodareni Libereckého kraje za rok 2025.

Soucasti navrhu Zpravy jsou myj. i chyby a nedostatky ziSténé pfi pfezkoumani za rok 2025,
konkrétné vetejnd zakazka ,/Zpracovani projektové dokumentace-Oprava stiech Gymnazia F.
X. Saldy a instalace fotovoltaické elektrarny™ (hospodaiska operace jako celek), ktera je
Lkomentovana“ na stran¢ 4 az 11 navrhu Zpravy.

S nékterymi pasdZzemi a hodnocenim kontrolni skupinou se nadale neztotoziiujeme, jak jiz bylo
uvedeno v dopisu feditele ufadu ze dne 18. bfezna 2026 v rdmci sdéleni o piijatém opatieni
k napravé chyb a nedostatkli a vyjadieni k Zapisu z 1. dilétho pfezkoumani hospodaieni
Libereckého kraje za rok 2025.

Z tohoto diivodu nyni uplatiiujeme namitky ke zjiSténi k verejna zakazka ,,Zpracovani
projektové dokumentace-Oprava stiech Gymnazia F. X. Saldy a instalace fotovoltaické
elektrarny“ (hospodaiska operace jako celek).

V navrhu Zpravy je uvedeno: ,, Vzhledem k tomu, ze je nepriikazné, ze kraj za ucelem realizace
dotcené zakazky skutecne oslovil 3 potencialni dodavatele, jak mu uklada vnitini predpis, Ize
tento stav oznacit za rozporny s § 25 ZFK, a navazné také zakladajici rizika pro pritkaznost
transparentnosti navazujiciho vybéerového rizent. *

Dle zadavatele je v tomto piipadé velmi dllezité to, ze byla vefejna zakdzka uvetejnéna na
profilu zadavatele, ktery umoznuje neomezeny a piimy dalkovy pfistup a byla tak piistupna
neomezenému poctu dodavateli.

Na str. 6 je vnavrthu Zpravy uvedeno ,,Hodnotici komise nevyuzila moznost oslovit spolecnost

I

Zero Emission Consulting s.r.o. s zadosti o pripadné doplnéni chybéjici kvalifikace “.

Liberecky kraj postupuje pii zadavani vefejnych zakédzek malého rozsahu analogicky dle
zakona €. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek (déle jen ,ZZVZ™). Takto postupuje vice
zadavatel. Dodavatelé tento postup Libereckého kraje znaji, dle jejich zpétné vazby védi, jaké
postupy mize zadavatel uCmit. Je to také jedna z forem odpovédného vefejného zadavani.

T 485 226 300 E martin.puta@kraj-lbc.cz

Liberecky kraj Datov a schranka c5kbvkw 1CO 70891508
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Hodnotici komise postupovala analogicky dle § 46 odst. 1 ZZVZ, kde je uvedeno, ze zadavatel
miiZze pozadovat, aby ucastnik objasnil ptedlozené udaje, doklady, vzorky... Hodnotici komise
tuto moznost nevyuzila. Vzhledem ktomu, Zze bylo nutné opravit stfechu, tak zadavatel
pozadoval architekta nebo autorizovaného inzenyra pro obor pozemni stavby. Spolecnost Zero
Emission Consulting s.r.o. ptredlozila autorizovaného inzenyra v oboru technika staveb,
specializace elektrotechnickd zatizeni. I dle dostupnych informaci se tato spoleCnost zaméiuje
na energetické poradenstvi. Realizuje FVE, ale zadavatel pozadoval zatepleni stfechy.

L ZruSeni vybérového fizeni uvedené na str. 7 navrhu Zpravy.

Zadavatel nesouhlasi s tim, Zze by byl postup rozporny, kdyz zrusil vybérové fizeni z diivodu
jediného tucastnika. Hodnotici komise byla slozend z odbornkli na pfedmét vefejné zakazky.
Odbornici na predmét vefejné zakazky jsou v komisich pro zadavatele zarukou toho, ze bude
vybran dodavatel, ktery je schopen vefejnou zakazku plnit.

K hospodarnosti by chtél zadavatel dale uvést:

Domnivame se, Ze projekt je nutné hodnotit jako jeden celek — tedy jak z hlediska projektové
piipravy, tak nasledné realizace. Pravé v ramci realizace vznikaji bézn€ dodatecné naklady
(viceprace), které u podobnych staveb piedstavuji pro kraj vyznamné vydaje.

I pres skutecnost, Ze cena projektové dokumentace byla v porovnani s puvodni soutéZenou
cenou navysena priblizné o 284 500 K¢ bez DPH, je tieba uvést, Ze zpracovand dokumentace
méla primy pozitivni dopad na hospodarnost a priibéh nasledné realizace.

V ramci stavebnich praci ,, Oprava stiech Gymndzia F. X. Saldy — I. etapa“ byla verejnd
zakazka na realizaci stavby vysoutézena ve vysi 5 992 601,38 K¢ bez DPH, tedy pod
predpokladanou hodnotou 6 358 008,99 K¢ bez DPH, coz znamend usporu 365 407,61 K¢ bez
DPH jiz pri samotném vybéru zhotovitele.

Zarover lze konstatovat, Zev pritbéhu realizace 1. etapy nevznikl Zadny dodatek smlouvy, Zadné
viceprdace ¢i dodatecné zmény oproti smluvni cené a zakdzka byla realizovana za cenu
sjednanou ve smlouve. To je u rekonstrukcnich projektii, kde bezné dochazi k vicepracim v radu
procent vysoutézené ceny, velmivyjimecnd situace.

Je rovnez treba dodat, Ze u projektovych dokumentaci se obvykle nepodari dosahnout takové
urovné podrobnosti, aby byly v soupisu praci obsazeny vsechny polozky a nevznikaly dodatecné
prace. V tomto pripadeé lze tedy konstatovat, Ze vyssi cena projektové dokumentace byla
vyvdzena lepsi kvalitou a podrobnosti projektové pripravy, kterd eliminovala riziko vicepraci
béhem realizace a vedla k redalnym usporam z verejnych prostredkii.

Soucasné je vhodné uvést, Ze 1. etapa predstavovala mensi rozsah realizace, a proto jeji
samotné vysledky nelze automaticky prenaset do celé zakazky. Pevné viak verime, Ze kvalitni
projektovda dokumentace vytvori predpoklad pro obdobny pribéh i u Il etapy.
Nepredpokladame, Ze by v ramci Il. etapy nevznikly Zadné viceprace, nicméné Ilze s ohledem na
kvalitu dokumentace ocekavat jejich minimalni rozsah.

Shrnuto, navzdory vyssi cené projektoveé dokumentace lze jeji kvalitu a podrobnost povazovat

za faktor, ktery mél pozitivni vliv na hospodarnost realizace a minimalizaci dodatecnych
nakladii, pricemz obdobny efekt predpokladamei u Il. etapy v priméreném rozsahu.

strana 2



I1. VylouCeni uc€astnika Quality Group s.r.o. — nastaveni pfedpoklddané hodnoty a
predloZzeni informaci radé¢ kraje

Zadavatel nikde neuvedl, Ze by v této vefejné zakdzce m¢l u Ucastnika Quality Group s.r.o.
podezieni na mimofadné nizkou nabidkovou cenu. Zadavatel ma s timto uCastnikem zkuSenost
z vetejné zakazky ,/Zpracovani projektové dokumentace na akci Dostavba aredlu — Domov a
centrum aktivity, Hodkovice nad Mohelkou®. V tomto zadavacim fizeni obsahovala nabidka
Ucastnika mimofadné nizkou nabidkovou cenu, kterd nebyla u€astnikem zaddvaciho fizeni
zdlivodnéna.  Celkovd nabidkova cena ucCastnika byla ve vysi 3.248.000 K¢ bez DPH a
pohybovala se tak na cca na 37 % predpokladané hodnoty vetejné zakazky (ve vysi 8.854.600
K¢ bez DPH).

V ramci posouzeni nabidkové ceny bylo vychdzeno primarné ztoho, Ze celkova nabidkova cena
je tvotena z jednotlivych dil¢ich plnéni, které maji pfi ocetiovani sva pravidla a vypocty dle
standarddl sluzeb CKAIT a CKA. Tato pravidla a vypodty vychdzeji napf. ze sazebnku UNIKA
nebo Ize vyuzit webové odkazy (napf. Honordfovy tad - Ceny za projekty), kde je patrné i
procentudlni rozdeleni celkové ceny mez jednotlivé stupé projektové dokumentace, tj. cena za
zpracovani DSP se pohybuje cca okolo 22 % celkové nabidkové ceny a cena za zpracovani
DPS véetné ocenéného a neocenéného soupisu praci, dodavek a sluzeb ¢ini cca 37 % celkové
nabidkové ceny.

Celkova nabidkova cena Ucastnika Quality Group s.r.o. byla rozdélena zcela nerovnomérné, a
ne zcela v souladu s vySe uvedenymi pravidly pro stanoveni nabidkové ceny projekénich praci.
Cena za zpracovani DSP tcastnika Quality Group s.r.o. ¢ini cca 80,82 % celkové nabidkové
ceny a cena za zpracovani DPS vcetné ocenéného a neocenéného soupisu praci, dodavek a
sluzeb ¢mi pouhych 2,46 % celkové nabidkové ceny. Zaroven byly provéfeny nabidky ostatnich
ucastnikti, resp. dil¢i nabidkové ceny za zpracovani DSP a DPS, ve smyslu vySe uvedenych
pravidel a vypocti ke vztahu k celkové nabidkové cen€. Ostatni Ucastnici se pohybovali v
priméru u DSP kolem 42 % celkové nabidkové ceny a u stupné¢ DPS okolo 31 % celkové
nabidkové ceny.

U rozpoctarské spolecnosti PROPOS LIBEREC s.r.o. byla déale oveéfena diléi cena za
zpracovani propoctu k DSP a cenu za soupis praci, dodavek a sluzeb k DPS. Celkova cena za
tyto dilci rozpoctarské prace k DSP a k DPS byla stanovena na 680.400 K¢ bez DPH v poméru
DSP/DPS (3:7). Zadavatel si je védom toho, Ze nabizend cena mize byt u konkurencnich
rozpoctarskych firem nizsi, proto bylo pfistoupeno k ponizeni ceny na 1/3 tedy na 226.800 K¢
bez DPH pii zachovani poméru DSP/DPS (3:7). Pfi tomto poméru se pohybuji rozpoctaiské
prace na DPS okolo 158.760 K¢ bez DPH. Tato cena je nékolikanasobné vyssi nez cena, kterou
nabidl dodavatel Quality Group s.r.o. za zpracovani ocenéného a neocenéného soupisu praci,
dodavek a sluzeb k DPS ve vysi 20.000 K¢ bez DPH (viz Odpovéd’ na objasnéni €. 2 ze dne
13.12.2022).

Tvrzeni tcCastnika Quality Group s.r.o., Ze stupeit DSP odpovida pracnosti projekénich praci
DPS, vzbuzovalo rozpaky a pochybnosti, nebot’ mohl zadavatele vystavit rizku toho, Ze mu
shizby projekénich praci DPS nebudou poskytnuty v pozadovaném rozsahu, kvalit¢, fadné a
véas. Zaroven panovaly obavy nad naslednym navySenim dilci ceny za zpracovani DPS.
Zadavatel si telefonicky ovéfoval predlozené referentni zakdzky a bylo mu sdéleno, Ze
spolecnost po zahdjeni ¢innosti pozadovalo od zadavatelli navySeni ceny.
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Zadavatel nesouhlasi s tvrzenim kontrolni skupiny: ,, Za predpokladu, ze by méla byt kontrolni
skupinou argumentace kraje povazovana za pravdivou, nutné by to muselo znamenat, Ze kraj v
roli zadavatele postupovalviici uchazeci Quality Group s.r.o. netransparentné a diskriminacne,
pokud by z duvodu jeho zapojeni do VZMR celou zakazku zrusil pro domnélé riziko nizké
nabidkové ceny z jiné, nespecifikované zakazky. Zaroven by to muselo znamenat, Ze Radeé kraje
byly formou ditvodové zpravy zamérné predlozeny nekompletni a nepravdivé informace. *
Rad¢ kraje byly predlozeny kompletni a pravdivé informace. Pfedkladatelem materialu na
jednani rady kraje byl nAméstek hejtmana Ing. Jifi Ulvr, ktery byl nasledné piedkladatelem 1i
piimého zaddni vefejn¢ zakazky. Je zvykem, Ze jakmile nema Cclen rady kraje kompletni
mformace k predkladanému bodu, a toto plati hlavné¢ u vetejnych zakazek, neni bod ptredlozen.
PfedloZzeni bodu c¢lenem rady kraje na jeji jednani je zarukou, Ze jsou uvedeny vSechny
nformace potfebné k pfijeti usneseni.

Déle kontrolni skupina uvadi: ,,S ohledem na uvedené informace a sled dokumentovanych
udalosti Ize shrnout, zZe jednani zadavatele v pripadé zruSeni predmétné zakazky a navazné
realizace obdobné zakazky formou primého zadani zaklada zjevné podezieni na poruseni
zasady transparentnostipodle § 6 ZZVZ. "

Zadavatel by chtél dale upozornit, Ze urCit¢ nebyla rada kraje uvedena v omyl. Irada kraje ma
ZkusSenosti s dodavateli projektovych praci a chce mit ovéfené a kvalitni dodavatele, protoze je
mozné fici, ze kvalitni projektova dokumentace snizuje mnozstvi vicepraci na stavbé. I z tohoto
divodu rozhodla rada kraje pfi novelizaci ¢. 2 Smérice RK ¢. 1/2021 k zadavani vetejnych
zakazek o vyuzivani tzv. uzaviené vyzvy u téchto vetejnych zakazek. V €asti 2.1.5 je uvedeno:
»U VZMR na sluzby na projektové prace miuze byt verejnd zakazka realizovana formou
uzavrené vyzvy, tzn. resortni odbor urci okruh dodavatelu k osloveni a verejna zakazka pak
nebude uverejnéna na profilu zadavatele. “ Novela smérnice nabyla U¢innosti dne 15.06.2025
a je takto u vefejnych zakdzek na projektové prace postupovano.

II. Navrh zadani VZMR bez soutéze zhotoviteli UNIARCH, spol. s r.o.

Vysvétleni navySeni ceny je uvedeno ve vyjadieni k bodu I.

IV. Rozd¢leni etap z diivodu havarijniho stavu stfechy télocviény a casové tisné

K rozd€leni realizace do jednotlivych etap bylo pfistoupeno z objektivnich a technicky
odivodnénych diivodl, a to zejména v navaznosti na havarijni stav stiechy télocvicny a
souCasnou vyraznou casovou tisenl pii zpracovani projektové dokumentace. Technicky stav
sttechy se oproti pivodnimu odbornému zhodnoceni zpracovanému expertni projektovou
kancelaii A.W.A.L. postupné zhorSoval, coz bylo potvizeno naslednymi ziSténimi a
provoznimi zkuSenostmi uZivatele objektu.

Jednalo se o situaci, kterd neumoZznovala dalsi odklad realizace a vyzadovala zahdjeni
stavebnich praci jesté v roce 2025, a to rovnéz s ohledem na rizika spojena s nadchazejici zimni
sezonou a mozné¢ dalsi degradace stfeSniho plasté. Z téchto divodi bylo nezbytné upravit
ptivodné¢ zamysleny harmonogram projektové piipravy.

V disledku uvedenych skutec¢nosti doslo k rozdéleni zakdzky na etapy a soucasné ke zkraceni

lhiity pro zpracovani projektové dokumentace I. etapy na 60 dnil, tedy piblizné¢ na polovinu
plvodné uvazovan¢ho cCasového ramce. Tento postup umoznil zadavateli v€as zahdjit zadavaci
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fizeni na zhotovitele stavebnich praci tak, aby samotnd realizace mohla prob&hnout jesté v roce
2025.

Zvoleny postup se v praxi osved¢il, nebot’ vedl nejen k v€asnému zahdjeni realizace I. etapy,
ale zaroven prispél k hospodarnosti celé akce. Konkrétni piinosy tohoto postupu, zejména
dosazené uspory ve fazi realizace stavebnich praci, jsou podrobné popsany v pfislusSné Casti
tohoto vyjadieni vénované hodnoceni hospodarnosti projektu.

V. zadani zakazky bez sout€Ze a navySeni ceny o piblizné¢ 60% pivodni ceny

Zéavérem kontrolni skupma uvadi, Ze: ,, Po zohlednéni vSech podkladu, souvislosti a vyjadreni
zastupcu kraje lze zaroven konstatovat, ze v disledku netransparentniho jednani kraje v roli
zadavatelev ramci pripravy, realizace a zruseni zkoumané VZMR, ve spojeni s primym zadanim
navazujici obdobné VZMR, doslo ke snizeni miry hospodarnosti poZadovaného plnéni.
Zadavatel stimto ziavérem nesouhlasi. Trva na tom, Ze jeho postup nebyl netransparentni a ze
v zadném piipadé¢ nedoSlo ke snizeni miry hospoddrnosti pozadovaného plnéni. Naopak je
presvédcen, Ze zvoleny postup byl v dané situaci jedinym raciondlnim a odpov&dnym feSenim,
které vedlo ke snizeni potencidlnich $kod na majetku Libereckého kraje a k ochrané vetfejnych
prostiedku.

Je nutné zdlraznit, Ze pokud by I. etapa opravy stiechy télocvicny nebyla realizovana jiz vroce
2025, existovalo by realné riziko dalstho zhorSeni havarijniho stavu stfechy v prubéhu zimniho
obdobi 2025/2026. Takovy vyvoj by mohl vést k vyznamné vys§im Skoddm na majetku ve
cena by jiz nebyly pin€é pod kontrolou zadavatele. Z tohoto pohledu je nutné posuzovat zvoleny
postup jako preventivni a hospodarny.

Zadavatel je pfesvédcen, ze posuzovanou akci je nutné hodnotit jako jeden celek, tedy jak z
hlediska projektové piipravy, tak z hlediska nasledné realizace stavebnich praci. Pravé ve fazi
realizace u obdobnych rekonstrukénich projektd bézné vznikaji dodatecné naklady ve formé
vicepraci, které pfedstavuji pro kraj nezanedbatelné fnan¢ni zatizeni.

I pres skuteCnost, ze cena projektové dokumentace byla oproti pivodné vysoutézené cené
navySena piblizné o 284 500 K¢ bez DPH, méla zpracovana projektova dokumentace piimy a
prokazatelny pozitivni dopad na hospodarnost a priib¢h nasledné realizace stavby.

NavySeni ceny piblizn€ o 60 % plvodni ceny bylo zplsobeno zejména tim, Ze ackoliv byl
rozsah praci a velikost stfech zachovan, I. etapa musela byt zpracovana v polovicnim ¢asovém
limitu a v kompletni podobé. Projektova dokumentace I. etapy proto musela obsahovat
samostatny a pln¢ uceleny soupis praci, dodavek a slizeb, piicemz je nutné uvést, Ze takto
Zkraceny cCasovy ramec neni bézny a standardni Ihita pro zpracovani obdobného stupné
projektové dokumentace Cini piblizn¢ 120 dnd.

Soucasné vznikly zhotoviteli vys$i ndklady na kompletaci projektové dokumentace, nebot
veskeré podklady musely byt zpracovany apiedany samostatné pro I. etapu, zatimco v ptivodné
uvazovaném feSeni by byly zpracovany v ramci jednoho souboru pro cely projekt. Jiz ve fazi
projektové pifpravy bylo rovnéz nezbytné fesit vhodnou etapizaci tak, aby na sebe jednotlivé
etapy opravy stfech logicky navazovaly a aby pfi realizaci II. etapy nedoSlo k poskozeni jiz
dokoncené 1. etapy.
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Z téchto divodii zadavatel pfistoupil k pfimému zadani s cilem zajistit realizaci zakazky
zkuSenym zhotovitelem, a to i za cenu vyssi Castky za projekéni prace, piicemz tento postup
povazuje za odpovédny, racionalni a hospodarny v kontextu ochrany majetku Libereckého
kraje.

S pozdravem

Ministerstvo financi

odbor Kontrola

Pavla Suchoparkova

kontrolor povéfeny fizenim piezkoumani
Letenska 15

118 10 Praha 1

ID datové schranky: xzeaauv
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MINISTERSTVO FINANCI

Odbor Kontrola

Vazeny pan PID: MFCRGXLZQM

Bc. Martin Pata C. j.: MF-30607/2025/1702-26
Hejtman Libereckého kraje Zpracovatel: Pavla Suchoparkova

U Jezu 642/2a
461 80 Liberec 2
ID datové schranky: cSkbvkw

Praha 20. 5. 2026

Pisemné zavéry z provéreni namitek uplatnénych ve stanovisku Libereckého
kraje k Navrhu zpravy o vysledku prezkoumani hospodareni za rok 2025

Vazeny pane hejtmane,

dne 5. 5. 2026 bylo do datové schranky Ministerstva financi doru¢eno dle § 7 pism. c)
zakona €. 420/2004 Sb., o pfezkoumani hospodareni uzemnich samospravnych celku,
ve znéni pozdéjsich predpisl (dale také ,zakon €. 420/2004 Sb.“) stanovisko k Navrhu
zpravy o vysledku pfezkoumani hospodareni Libereckého kraje za rok 2025 (dale také
,stanovisko®). Soucasti VaSeho stanoviska jsou namitky ke kontrolnimu zjisténi
oznaCenému v Navrhu zpravy jako €. 1 Vefejna zakazka ,Zpracovani projektove
dokumentace - Oprava stfech Gymnazia F. X. Saldy a instalace fotovoltaické
elektrarny“ (hospodarska operace jako celek).

V souladu s ustanovenim § 6 odst. 1 pism. e€) zakona ¢&. 420/2004 Sb., byly namitky
uplatnéné ve stanovisku k Navrhu zpravy pfezkoumavajicim organem provéreny. Vase
stanovisko s namitkami vUiCi kontrolnimu zjisténi bude dle VaSeho pozadavku
pfiloZzeno ke zpravé o vysledku pfezkoumani hospodareni. Pisemny zavér z provéfeni
namitek je uveden v dalSim textu tohoto dokumentu. Pro lepSi pfehlednost je dodrzena
struktura VaSeho stanoviska stim, ze kjednotlivym namitkam (dle Ccislovani
ve stanovisku), bylo doplnéno vyporadani kontrolni skupiny MF:

Text stanoviska na str. 1 (bez iselného oznaéeni namitky):

Cit.:

»,V navrhu Zpravy je uvedeno: ,Vzhledem k tomu, Ze je neprikazné, Ze kraj za ucelem
realizace dotcené zakazky skutecné oslovil 3 potencialni dodavatele, jak mu uklada
vnitfni pfedpis, Ize tento stav oznaclit za rozporny s § 25 ZFK, a navazné také
zakladajici rizika pro prukaznost transparentnosti navazujiciho vybérového fizeni.*”

Dle zadavatele je v tomto pripadé velmi dulezité to, Ze byla verejna zakazka

uverfejnéna na profilu zadavatele, ktery umoZzriuje neomezeny a pfimy dalkovy pristup
a byla tak pristupna neomezenému poctu dodavateli.”
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> Vyjadreni kontrolni skupiny MF:

Pfi zadani predmétné verejné zakazky malého rozsahu mélo byt postupovano podle
smérnice €. 1/2021 k zadavani vefejnych zakazek (ve znéni novely €. 1), kdy kraj pro
kategorii ,1“ stanovil povinnost osloveni 3 dodavatell a zvefejnéni vyzvy na profilu
zadavatele. Pfedmétem relevantni diléi Casti kontrolniho zjisténi je skuteCnost, Ze
o provedeni tohoto predepsaného ufedniho postupu neexistoval zaznam. Zadavatel je
povinen dle bodu 10. smérnice €. 1/2021 k zadavani vefejnych zakazek (ve znéni
novely €. 1) uchovavat kompletni dokumentaci vefejné zakazky, kterou se dle této
smérnice rozumi souhrn originald vdech dokumenta v listinné &i elektronické podobé
vznikajicich v souvislosti s vefejnou zakazkou.

Tedy nebylo zfejmé, zda tento ukon probéhl, ¢i neprobéhl, &i potencialné neni
informace o tom, jaci konkrétni dodavatelé byli k podani nabidky osloveni. Toto ma
dalezité implikace pro navazujici proces, vzhledem k tomu, jak se nasledné odvijel,
tzn. vylouceni 1 uchazece, nasledné zruseni verejné zakazky z divodu jediné nabidky
a navazujici zadani zakazky napfimo bez soutéZe. Lze predpokladat, Ze tento
pozadavek na postup predepsany interni smérnici kraje neni samoucelny, nybrz ma
ur€ity vyznam. Zvefejnéni vefejné zakazky na profilu zadavatele, umoziujici otevieny
pFistup dodavatellim k zakazce je spravny krok zadavatele, nicméné praveé v pfipadé
této vefejné zakazky sam o sobé nevedl k obdrzeni dostate€ného mnozstvi nabidek,
pricemz pfi sou¢asném osloveni 3 dodavatell i napf. s predchozi pozitivni zkusenosti
z urovné kraje, lze predpokladat, Zze by se zvySila Sance na obdrzeni relevantnich
nabidek k Fadnému zajisténi hospodarské soutéze. Toto je vS8ak pouze dilCi Cast
kontrolniho zjisténi, kde dana hospodarska operace jako celek vykazovala sérii
pochybnosti popsanych dale v textu.

Text stanoviska na str. 1 a 2 (bez 8iselného oznacéeni namitky):

Cit.

.Liberecky kraj postupuje pri zadavani vefejnych zakazek malého rozsahu analogicky
dle zakona €. 134/2016 Sh., o zadavani verejnych zakazek (dale jen ,ZZVZ*). Takto
postupuje vice zadavatelll. Dodavatelé tento postup Libereckého kraje znayji, dle jejich
zpétné vazby védi, jaké postupy muzZe zadavatel ucinit. Je to také jedna z forem
odpovédného verejnéeho zadavani.

Hodnotici komise postupovala analogicky dle § 46 odst. 1 ZZVZ, kde je uvedeno,
Ze zadavatel muzZe pozZadovat, aby ucastnik objasnil predloZzené udaje, doklady,
vzorky... Hodnotici komise tuto moznost nevyuzila. Vzhledem k tomu, Ze bylo nutné
opravit stfechu, tak zadavatel poZadoval architekta nebo autorizovaného inZzenyra pro
obor pozemni stavby. Spolec¢nost Zero Emission Consulting s.r.o. pfedloZila
autorizovaného inZenyra v oboru technika staveb, specializace elektrotechnicka
zafizeni. | dle dostupnych informaci se tato spole¢nost zaméfuje na energeticke
poradenstvi. Realizuje FVE, ale zadavatel poZzadoval zatepleni stfechy.”
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> Vyjadreni kontrolni skupiny MF:

Kontrolni skupina v pfedmétném kontrolnim zjiSténi nevytykala, Ze by zadavatel
v pfipadé vefejné zakazky malého rozsahu nemohl postupovat analogicky podle
zakonnych ustanoveni ZZVZ. Je nicméné pravdou, Ze kontrolni zjiténi popisuje celou
hospodaiskou operaci komplexné od procesu pFedchazejicimu zadani vefejné
zakazky, v&. zrudeni prvniho vybérového Fizeni az po realizaci navazujici zakazky.
Vramci tohoto popisu upozornila kontrolni skupina na nékolika mistech
na nesrovnalosti v ufednim postupu v uvedené véci. Jedna se napf. o text na str. 6
Navrhu zpravy ,PfestoZe zadavatel ve vyzvé k podani nabidek jednoznacné
deklaroval, Ze zakazka neni zadavana v zadavacim fFizeni podle zakona,
v rozhodujicich procesnich tukonech postupoval podle vybranych ustanoveni pro
zadavaci fizeni“ — jednalo se o ukony napf. vylouCeni ekonomicky nejvyhodné&jsi
nabidky (doslova ,o0 vyloucCeni uéastnika ... v souladu s ustanovenim § 48 odst. 2,
pism. a) ZZVZ*); na str. 7 zruSeni vybérového fizeni (doslova ,rusi verejnou zakazku
... dle § 127 odst. 2 pism. h) zakona ¢&. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek,
v platném znéni*); pfiCemz jak je dale uvedeno na strané 9 Navrhu zpravy v bodé c)
konkrétni forma a podoba pouzitych formulaci pfedkladanych v divodové zpravé na
Radu kraje navozuje predpoklad, Ze zadavatel ma v podstaté povinnost postupovat
podle § 127 odst. 2 pism. h) ZZVZ, nikoliv pouhou moznost (vice k tomuto odkazujeme
na str. 9 Navrhu zpravy). Dle nazoru kontrolni skupiny nelze automaticky predpokladat,
Ze jak uchazeli o vefejnou zakazku/dodavatelé, tak potazmo osoby v organech
kraje/radni, musi byt zaroven odbornici na oblast ZZVZ. Z praktickych zkuSenosti
naopak vyplyva, Ze dodavatelé, zejména ti mensi, nedisponuji odbornymi znalostmi
v oblasti ZZVZ, stejné tak tuto odbornost nemusi mit ani radni, ktefi pro tyto ucely maji
Ufedni aparat v krajském uradé. Existuje tedy riziko, Ze informace pfedkladana témto
stranam, prezentovana jako zakonny postup €i povinnost (bez toho aniz by bylo bez
pochyb vyjasnéno, Ze jde pouze o analogicky postup ¢i moznost), bude nekriticky
akceptovana, aniz by tyto strany mély povédomi o tom, Ze pfedestifeny postup je ve
skute€nosti nepovinny a vyplyva vylu¢né ze subjektivniho rozhodnuti zadavatele, ktery
se mohl rozhodnout i jinak.

K druhému odstavci vySe citované namitky uvadi kontrolni skupina MF, Ze v pfipadé
nabidky spoleCnosti Zero Emission Consulting s.r.o. se jednalo o ekonomicky
misté s hodnocenim 100 bodu. Pokud by tedy byla dolozena uplna kvalifikace, pak by
tato nabidka byla uspésna. V daném pfipadé by ovéfeni kvalifikace uchazeée nebylo
nikterak naroCnym administrativnim procesem, naopak v zajmu dobré spravy by
v daném pfipadé tento ukon byl zcela Zadouci a v kratké dobé i jednoduse
proveditelny. Je také nutné vzit v potaz, Ze napf. na webovych strankach dodavatele
nemusi byt uvedena jeho vesSkera kvalifikace, tudiZ je vhodné tuto skutecnost ovéfit
v komunikaci s uchaze¢em a rovnéz, ze kvalifikace dodavatele muze byt dolozena
pfipadné i subdodavatelsky.

Text stanoviska na str. 2 (oznaden jako namitka &. 1 ZruSeni vybérového fizeni
uvedena na str. 7 Navrhu zpravy):
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Cit.

,Zadavatel nesouhlasi s tim, Ze by byl postup rozporny, kdyz zrusil vybérove rizeni z
davodu jediného ucastnika. Hodnotici komise byla sloZzena z odbornikt na pfedmét
verejné zakazky. Odbornici na pfedmét vefejné zakazky jsou v komisich pro
zadavatele zarukou toho, Ze bude vybran dodavatel, ktery je schopen vefejnou
zakazku plnit.

K hospodarnosti by chtél zadavatel dale uvest:

Domnivame se, Ze projekt je nutné hodnotit jako jeden celek — tedy jak z hlediska
projektové pfipravy, tak nasledné realizace. Pravé v ramci realizace vznikaji béZzné
dodate¢né naklady (viceprace), které u podobnych staveb pfedstavuji pro kraj
vyznamné vydaje.

| pfes skute¢nost, Ze cena projektové dokumentace byla v porovnani s pavodni
soutézenou cenou navySena pfiblizné o 284 500 K¢ bez DPH, je treba uveést,
Ze zpracovana dokumentace méla primy pozitivni dopad na hospodarnost a pribéh
nasledné realizace.

V rémci stavebnich praci ,Oprava stfech Gymnazia F. X. Saldy — I. etapa“ byla verejna
zakazka na realizaci stavby vysoutéZena ve vySi 5 992 601,38 K¢ bez DPH, tedy pod
predpokladanou hodnotou 6 358 008,99 K¢ bez DPH, coz znamena usporu 365 407,61
K¢ bez DPH jiz pri samotném vybéru zhotovitele.

Zaroveri Ize konstatovat, Ze v pribéhu realizace |. etapy nevznikl Zadny dodatek
smlouvy, zadné viceprace Ci dodatecné zmény oproti smluvni cené a zakazka byla
realizovana za cenu sjednanou ve smlouvé. To je u rekonstrukénich projekti, kde
bézné dochazi k vicepracim v radu procent vysoutézené ceny, velmi vyjimecna
situace.

Je rovnéz tfeba dodat, Ze u projektovych dokumentaci se obvykle nepodari dosahnout
takoveé urovné podrobnosti, aby byly v soupisu praci obsazeny vsechny polozky
a nevznikaly dodatecné prace. V tomto pripadé Ize tedy konstatovat, Ze vySsSi cena
projektové dokumentace byla vyvazena lepSi kvalitou a podrobnosti projektove
pfipravy, ktera eliminovala riziko vicepraci béhem realizace a vedla k realnym tsporam
Z vefejnych prostredkd.

Soucasné je vhodné uveést, Ze I. etapa predstavovala mens$i rozsah realizace, a proto
Jeji samotné vysledky nelze automaticky prenaset do celé zakazky. Pevné vSak
verime, Ze kvalitni projektova dokumentace vytvori pfedpoklad pro obdobny pribéh
i u ll. etapy. Nepredpokladame, Ze by v ramci Il. etapy nevznikly Zadné viceprace,
nicméné Ize s ohledem na kvalitu dokumentace o¢ekavat jejich minimalni rozsah.

Shrnuto, navzdory vy$Si cené projektové dokumentace Ize jeji kvalitu a podrobnost
povaZovat za faktor, ktery mél pozitivni vliv na hospodarnost realizace a minimalizaci
dodateCnych nakladd, pricemz obdobny efekt pfedpokladame i u |Il. etapy
v pfiméfeném rozsahu.”

Stranka 4 z 13



> Vyjadreni kontrolni skupiny MF:

Podstatnym zavérem kontrolniho zjisténi v kontextu vySe uvedené namitky je to,
ze kontrolni skupina MF oznadcila za rozporny postup skute¢nost, kdyz zadavatel zrusil
vybérové Fizeni s odkazem na jediného ucfastnika (§ 127 odst. 2 pism. h) ZZVZ)
a obratem zadal pfimym zadanim zakazku jinému dodavateli za vysSi cenu a v situaci,
kdy mél zadavatel stale dostatek Casu realizovat standardni vybérové fizeni (Rada
kraje stanovila termin do 31. 3. 2025, o zrudeni VR rada rozhodla dne 18. 2. 2025),
pficemzZ zde byly v ramci daného procesu identifikovany i dal§i pochybnosti uvedené
v komplexnim popisu Navrhu zpravy. Jedna se o to, Zze smyslem zakonné uUpravy
uvedené v § 127 odst. 2 pism. h) ZZVZ je umoznit zadavateli zrusit zadavaci fizeni
v pfipadé, kdy obdrzi jedinou nabidku, coz je pfipad, kdy de facto neprobéhla
hospodarska soutéz. Smyslem hospodarské soutéze je zajistit vyhodné dodavatelské
plnéni v kontextu vydeje verejnych prostifedku, tudiz je z pohledu zakona zadouci, aby
v soutézi o predmét zakazky bylo predlozeno co nejvice nabidek, které by mohly byt
pomeéfeny z hlediska vyhodnosti pro zadavatele. V pfipadé, kdy zadavatel obdrzi
pouze jednu nabidku uchazeCe, da se povazovat, Ze tato nabidka nemohla byt
poméfena s zadnou jinou nabidkou v ramci soutéZe, a proto zakon umoziuje
zadavateli rozhodnout se, zda takovou vefejnou zakazku zruSi. Smyslem je umoznit
zadavateli bez obavy neuzavrit smlouvu, ktera prakticky nevzesla ze soutéze. Pficemz
nasledné ma zadavatel moznost realizovat novou VZ, kde napf. mize upravit zadavaci
podminky, ¢i mize oslovit dal$i dodavatele nad ramec otevieného fizeni apod., aby
zvysil pravdépodobnost obdrzeni nabidek. Kontrolni skupina v tomto pfipadé oznacila
postup zadavatele jako rozporny, kdyz zadavatel vyuzil vySe odkazovany zakonny
institut ke zruSeni zadavaciho/vybérového fizeni, jehoz smyslem je umoznit zruSeni
zakazky z duvodu, Ze neprobéhla soutéz vice dodavatelskych nabidek, aby nasledné
soutéz neprovedl a vefejnou zakazku zadal vybranému dodavateli napfimo. Timto
postupem zadavatel popfel smysl zakonné upravy (Ci jeji analogie), podle které
prvotné postupoval.

K dalSimu textu namitky je nutné poznamenat, Ze uvedena argumentace se vztahuje
k vefejné zakazce na realizaci stavby, ktera neni pfedmétem kontrolniho zjisténi. Je
zde vSak predkladana urcita provazanost s vefejnou zakazkou na provedeni
projektové dokumentace, zejména z hlediska dopadu na potencialni hospodarnost
nasledné provedené realizace. Dle uvedenych informaci je momentalné provedena
realizace 1. etapy, 2. etapa provedena jesté nebyla, tedy realizace stavebnich praci
jesté neni u konce a neni znama konecna Castka fakturace za provedeni celého dila,
tudiz tato ¢ast namitky je pomérné spekulativni. Zaroven nelze vyloucit, ze by stejné
kvalitni, Ci lepSi projektova dokumentace nemohla vzejit z nové soutéze, pokud by byla
provedena, coz by v daném pfipadé byl nejspravnéjSi postup zadavatele. Nelze
automaticky predjimat, Ze pouze provedeny postup zadavatele, byl jedinym moznym
postupem k tomu, aby byla zajisténa kvalitni projektova dokumentace, stejné jako
nelze s jistotou potvrdit, Ze zatimni nenavySeni ceny realizace prokazuje kvalitu
projektu, resp. je zde evidentné daleko vice faktoru, které na vyslednou cenu realizace
budou mit vliv.

Co se tyCe posledni ¢asti namitky, a to Ze pfi vybéru zhotovitele stavebnich praci doslo
k uspofe vefejnych prostfedku, je nutno poznamenat, Ze se jedna o jinou vefejnou
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zakazku, ktera nesouvisi s pfedmétem kontrolniho zjisténi. Je také sporné, zda lze
vyslednou usporu vycislit jako rozdil ceny z nabidky a pfedpokladané hodnoty, tedy
porovnani trzni ceny na vlastni odhad hodnoty. Kontrolni skupina MF se kloni k nazoru,
Ze usporu lze potencialné vycislit spiSe porovnanim dvou ¢i vice trznich cen,
minimalné& porovnanim cen dvou nabidek, kde uspora pfedstavuje rozdil mezi t€mito
nabidkami.

Text stanoviska na str. 3 (oznaden jako namitka &. 2 nastaveni predpokladané hodnoty
a predlozeni informaci Radé kraje):

Cit.:

,Zadavatel nikde neuved|, Ze by v této vefejné zakazce mél u uc¢astnika Quality Group
s.r.o. podezfeni na mimofradné nizkou nabidkovou cenu. Zadavatel ma s timto
ucastnikem zkusenost z verejné zakazky ,Zpracovani projektové dokumentace na akci
Dostavba arealu — Domov a centrum aktivity, Hodkovice nad Mohelkou®. V tomto
zadavacim fizeni obsahovala nabidka uc¢astnika mimoradné nizkou nabidkovou cenu,
ktera nebyla ucastnikem zadavaciho Ffizeni zduvodnéna. Celkova nabidkova cena
ucastnika byla ve vysi 3.248.000 K¢ bez DPH a pohybovala se tak na cca na 37 %
pfedpokladané hodnoty verejné zakazky (ve vysi 8.854.600 K¢ bez DPH).

V ramci posouzeni nabidkové ceny bylo vychazeno primarné z toho, zZe celkova
nabidkova cena je tvorena z jednotlivych dilCich plnéni, které maji pri oceriovani sva
pravidla a vypoéty dle standardi sluzeb CKAIT a CKA. Tato pravidla a vypodty
vychazeji napr. ze sazebniku UNIKA nebo Ize vyuZit webové odkazy (napr.
Honorarovy fad - Ceny za projekty), kde je patrné i procentualni rozdéleni celkové ceny
mezi jednotlivé stupné projektové dokumentace, ti. cena za zpracovani DSP se
pohybuje cca okolo 22 % celkové nabidkové ceny a cena za zpracovani DPS vcéetné
ocenéného a neocenéného soupisu praci, dodavek a sluzeb c¢ini cca 37 % celkové
nabidkoveé ceny.

Celkovéa nabidkova cena ucastnika Quality Group s.r.o. byla rozdélena zcela
nerovnomérné, a ne zcela v souladu s vyse uvedenymi pravidly pro stanoveni
nabidkové ceny projekcnich praci. Cena za zpracovani DSP ucéastnika Quality Group
s.r.o. Cini cca 80,82 % celkové nabidkové ceny a cena za zpracovani DPS vcetné
ocenéného a neocenéného soupisu praci, dodavek a sluzeb &ini pouhych 2,46 %
celkové nabidkové ceny. Zaroven byly provéfeny nabidky ostatnich ucastnika, resp.
dil¢i nabidkové ceny za zpracovani DSP a DPS, ve smyslu vySe uvedenych pravidel
a vypoctu ke vztahu k celkové nabidkové cené. Ostatni ucastnici se pohybovali
v priméru u DSP kolem 42 % celkové nabidkové ceny a u stupné DPS okolo 31 %
celkové nabidkoveé ceny.

U rozpoctarské spolec¢nosti PROPOS LIBEREC s.r.o. byla dale ovérena dil¢i cena za
zpracovani propoctu k DSP a cenu za soupis praci, dodavek a sluzeb k DPS. Celkova
cena za tyto dilci rozpoctarské prace k DSP a k DPS byla stanovena na 680.400 K¢
bez DPH v poméru DSP/DPS (3:7). Zadavatel si je védom toho, Ze nabizena cena
muze byt u konkurencnich rozpoctarskych firem nizsi, proto bylo pfistoupeno k
ponizeni ceny na 1/3 tedy na 226.800 K¢ bez DPH pri zachovani poméru DSP/DPS
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(3:7). Pri tomto poméru se pohybuji rozpoctarskeé prace na DPS okolo 158.760 K¢ bez
DPH. Tato cena je nékolikanasobné vyS$Si nez cena, kterou nabidl dodavatel Quality
Group s.r.o. za zpracovani ocenéného a neocenéného soupisu praci, dodavek
a sluzeb k DPS ve vysi 20.000 K¢ bez DPH (viz Odpovéd’ na objasnéni ¢. 2 ze dne
13. 12. 2022).

Tvrzeni uéastnika Quality Group s.r.o., Ze stuperi DSP odpovida pracnosti projekénich
praci DPS, vzbuzovalo rozpaky a pochybnosti, nebot mohl zadavatele vystavit riziku
toho, Zze mu sluzby projekénich praci DPS nebudou poskytnuty v poZadovaném
rozsahu, kvalité, radné a vcas. Zaroveri panovaly obavy nad naslednym navysenim
dil¢i ceny za zpracovani DPS.

Zadavatel si telefonicky ovéroval predloZzené referen¢ni zakazky a bylo mu sdéleno,
Ze spolecnost po zahajeni ¢innosti poZadovalo od zadavatelt navysSeni ceny.

Zadavatel nesouhlasi s tvrzenim kontrolni skupiny: ,Za predpokladu, ze by méla byt
kontrolni skupinou argumentace kraje povazovana za pravdivou, nutné by to muselo
znamenat, Ze kraj v roli zadavatele postupoval vuci uchazeci Quality Group s.r.o.
netransparentné a diskriminacné, pokud by z duvodu jeho zapojeni do VZMR celou
zakazku zruSil pro domnélé riziko nizké nabidkové ceny z jiné, nespecifikované
zakazky. Zaroveri by to muselo znamenat, Ze Radé kraje byly formou divodové zpravy
zameérné predloZzeny nekompletni a nepravdivé informace.”

Radeé kraje byly predloZzeny kompletni a pravdivé informace. Predkladatelem materialu
na jednani rady kraje byl nameéstek hejtmana Ing. Jifi Ulvr, ktery byl nasledné
predkladatelem i pfimého zadani verejné zakazky. Je zvykem, ze jakmile nema Clen
rady kraje kompletni informace k predkladanému bodu, a toto plati hlavné u verejnych
zakazek, neni bod predlozen. PredloZzeni bodu ¢lenem rady kraje na jeji jednani je
zarukou, Ze jsou uvedeny v8echny informace potiebné k pfijeti usneseni.

Dale kontrolni skupina uvadi: ,S ohledem na uvedené informace a sled
dokumentovanych udalosti Ize shrnout, Ze jednani zadavatele v pfipadé zrusSeni
pfedmétné zakazky a navazné realizace obdobné zakazky formou pfimého zadani
zaklada zjevné podezieni na poruSeni zasady transparentnosti podle § 6 ZZVZ.*

Zadavatel by chtél dale upozornit, ze urcité nebyla rada kraje uvedena v omyl. | rada
kraje ma zkuSenosti s dodavateli projektovych praci a chce mit ovérené a kvalitni
dodavatele, protoZze je mozné rici, Ze kvalitni projektova dokumentace snizuje
mnoZzstvi vicepraci na stavbé. | z tohoto duvodu rozhodla rada kraje pfi novelizaci €. 2
Smérnice RK ¢. 1/2021 k zadavani verejnych zakazek o vyuzivani tzv. uzavrené vyzvy
u téchto verejnych zakazek. V casti 2.1.5 je uvedeno: ,U VZMR na sluzby na
projektové prace mize byt verejna zakazka realizovana formou uzaviené vyzvy, tzn.
resortni odbor ur¢i okruh dodavatell k osloveni, a verejna zakazka pak nebude
uvefejnéna na profilu zadavatele.“ Novela smérnice nabyla ucinnosti dne 15. 6. 2025
a je takto u verejnych zakazek na projektové prace postupovano.”

> Vyjadreni kontrolni skupiny MF:

Celkovy postup zadavatele zplsobem, kdy byla v prvni vefejné zakazce nejprve

v v
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vykonan jednoduchy administrativni ukon (ovéfeni kvalifikace), nasledné byla zakazka
zruSena odkazem na zakonny postup z duvodu (zbyvajici) jediné nabidky (kde
smyslem tohoto ustanoveni je umoznit zadavateli neuzavfit smlouvu, jejiz nabidka
nevzesla z fadné soutéze), aby na konec zadavatel soutéZ nevykonal a uzavrel
smlouvu napfimo s jiz pfedem vybranym dodavatelem, vzbudil v kontrolni skupiné
opravnénou pochybnost o postupu zadavatele. V postupujicim kontrolnim Setfeni byl
proto vznesen jeden z dotazl sméfujici k objasnéni dlvodu, pro¢ nebyl vybran
zbyvaijici uchaze€ z prvni vefejné zakazky, kdyz nasledné byl vybran jiny dodavatel
zpusobem napfimo. Timto postupem zadavatel realné popfel smysl zakonného
ustanoveni, na které se v tomto procesnim ukonu odvolaval (a to presto, ze vefejna
zakazka nebyla zadavana v zakonném rezimu, kdy soucasné vznikly dalSi nejasnosti
v procesnim postupu a jeho komunikaci popsané v Navrhu zpravy). Kontrolni skupina
v této fazi Setfeni hledala racionalitu v postupu zadavatele. Téz Ize zminit skuteCnost,
Ze potencialni Casova tisen zadavatele byla prohloubena jeho vlastnim postupem, tedy
pravdépodobné opomenuti osloveni 3 dodavatelu (snizeni pravdépodobnosti obdrzeni
relevantnich nabidek napf. na zakladé jiz osvédCené spoluprace v minulosti)
s navazujicim zruSenim prvni vefejné zakazky (s vadami popsanymi zde v pfedchozim
textu). Na uvedeny dotaz dostala kontrolni skupina odpovéd kraje dne 25. 11. 2025,
cit.: , Zadavatel neuzaviel smlouvu se spolecnosti Quality Group s.r.o., ackoliv byla
v fizeni jedinym ucastnikem, protoze vyuZil moznost analogicky podle § 127 odst. 2
pism. h) zakona o zadavani verejnych zakazek a zadavaci rizeni zrusil. Tento postup
zvolil s ohledem na skutec¢nost, Ze v pfedchozim zadavacim fizeni u jiné vefejné
zakazky byla u tehoZz dodavatele identifikovana mimoradné nizka nabidkova cena,
ktera nebyla dostate¢né doloZena. Zadavatel proto pristoupil ke zruSeni rizeni
v souladu se zakonnymi moznostmi, a to s prihlédnutim k této pfedchozi zkusenosti
a po vyhodnoceni rizik u této spolec¢nosti.”

Z uvedeného tedy vyplynul dil¢i kontrolni zavér na str. 7 bod Ill. Navrhu zpravy:

»--.. dal§im ddvodem pro zruSeni tdajné méla byt subjektivni zkuSenost zadavatele
Z nespecifikovaného jiného zadavaciho fizeni, kde méla byt ,identifikovana mimoradné
nizka nabidkova cena, ktera nebyla dostatecné dolozena“....Z této odpovédi vyplyvaji
tyto dil¢i kontrolni zavéry:

a) Uchazec Quality Group s.r.o. ve zruseném vybérovém fizeni ¢. VZMR/0242/24
predlozil nabidkovou cenu 476 000 K¢ bez DPH, ktera byla o 4 tis. KC nizsi nez
pfedpokladana hodnota zakazky stanovena zadavatelem, a to 480 000 K¢ bez
DPH, ktera byla urCena zaroven jako maximalni pfipustna cena pro cenovou
nabidku. Z tohoto duvodu je ziejmé, Ze zadavatel v pripadé zruSené zakazky
C. VZMR/0242/24 nemohl mit u uchazee Quality Group s.r.0. podezieni
na_mimoradné nizkou nabidkovou cenu, protoze by timto postupem popiral
samotnou spravnost nastaveni predpokladané hodnoty dané vefejné zakazky.
Argumentace kraje je v tomto ohledu nepfiléhava®“.

Uvedenym textem kontrolni skupina chtéla poukazat na skutenost, Ze doloZzené
zduvodnéni postupu kraje kvuli Spatné zkuSenosti z jiné vefejné zakazky, kde byla
predlozena nabidka s podezifenim na mimoradné nizkou cenu, neni relevantnim
divodem k odepfeni pfistupu dodavatele k vefejnym zakazkam kraje a je v podstaté
diskriminacni, viz zddvodnéni v navazujicich odstavcich:
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Zadavatel se ve svém stanovisku k Navrhu zpravy odkazuje na vybér dodavatele
vefejné zakazky ,Zpracovani projektové dokumentace na akci Dostavba arealu —
Domov a centrum aktivity, Hodkovice nad Mohelkou®. V tomto zadavacim Fizeni byla
vybrana nabidka uchazeCe MVREF architekti s.r.o. se smluvni cenou 4 495 000 K¢ bez
DPH (cca 50 % predpokladané hodnoty vefejné zakazky — tzn. je také otazkou, zda
pfedpokladana hodnota této vefejné zakazky nebyla nepfesné nadsazena kalkulaci
zadavatele; pomér smluvni ceny vitézného uchazece a nabidky Quality Group s.r.o. je
zhruba 72%, coz celkové jiz tak mimofadné nevypada). Je také nutné konstatovat, Zze
ve vefejné zakazce, jez je pfedmétem kontrolniho zjisténi, byla hodnotici kritéria
koncipovana zplUsobem, Ze byla hodnocena celkova nabidkova cena (60% vaha),
nemohla byt tedy hodnocena struktura ceny, rovnéz v nabidce dodavatele Quality
Group s.r.o. a uzaviené smlouvé s vybranym dodavatelem Uniarch, spol. s r.o. je
uvedena cena za zpracovani projektové dokumentace vcCetné ocenéného
a neocenéného soupisu praci, dodavek a sluzeb pouze v celkové vysi. Zaroven se tato
¢ast namitky odkazuje na zcela jinou vefejnou zakazku, z pohledu zakona i vécné
nesouvisejici se zakazkou, jez je pfedmétem kontrolniho zjisténi. Z vySe uvedeného
je zfejmé, zZe kraj nemél Zzadnou zkuSenost pfimo z realizace vefejné zakazky s timto
dodavatelem. Pouze doSlo kjeho vylouCeni z hodnoceni vefejné zakazky, kdyz
nezdavodnil nabizenou cenu zakazky tim, ze prestal komunikovat, coz je v této fazi
fizeni stale jeho pravo. Z pohledu kontrolni skupiny MF nelze tuto negativni zkuSenost
s uchazeCem prenaset i na jiné nesouvisejici vefejné zakazky, vyjma situace, kdyby
byla nespolehlivost dodavatele skuteCné prokazana, napf. dle ustanoveni § 48 odst. 5
pism. d) ZZVZ, kde je uvedeno, Ze je zadavateli umoznéno vyloucit ucCastnika
zadavaciho Fizeni pro nezpusobilost, jestlize se v poslednich 3 letech od zahajeni
zadavaciho fizeni dopustil zavaznych nebo dlouhodobych pochybeni pfi plnéni
vefejnym zadavatelem, ktera vedla ke vzniku Skody, pred€asnému ukonceni
smluvniho vztahu nebo jinym srovnatelnym sankcim. Zasadni podminkou je,
Ze zadavatel musi prokazat, Ze se u€astnik zadavaciho fizeni dopustil zavaznych nebo
dlouhodobych pochybeni. O potencialni nespolehlivosti tohoto dodavatele vSak neni
v pisemnych podkladech zadavatele nic uvedeno, rovnéz takto zavazna pochybeni
vucCi zadavateli nevznikla. Zaroven je vhodné uvést, ze u verejné zakazky malého
rozsahu zadavatel sam nastavuje konkrétni podminky zadavaciho postupu, pfi
zachovani zakladnich zasad. Pokud tedy zadavatel povazZoval rozlozZeni dilCich
nabidkovych cen za vyznamné pro posouzeni realnosti nabidky, mohl tuto skuteCnost
vyslovné promitnout do zadavacich podminek, napfiklad stanovenim pravidel
¢i indikatord pro posouzeni mimoradné nizké nabidkové ceny. Takovy postup by
pfispél k vétsi predvidatelnosti a transparentnosti nasledného hodnoceni nabidek.

V dobé, kdy bylo do rady kraje dne 18. 2. 2025 pfedlozeno hodnoceni podanych
nabidek a rada rozhodla o dal§im postupu dle ZZVZ s terminem do 31. 3. 2025, bylo
do spinéni tohoto terminu stale dostatek ¢asu k administraci soutéze, ¢i k provedeni
Uprav zadavaci dokumentace/vyzvy a nasledné soutézi, namisto toho bylo jiz jednano
se spole€nosti UNIARCH, spol. s r.0., a dne 24. 2. 2025 byl radé pfedlozen navrh
na uzavieni smlouvy s touto spoleCnosti s upravenymi podminkami plnéni
a navySenou predpokladanou hodnotou. Pfitom absence soutéze, nebo rovnéz
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i védomi dodavatele o absenci soutéze, je obecné faktor, ktery sam o sobé potencialné
zpusobuje narust ceny dodavatelského plnéni.

Co se tyCe v namitce zminéné novelizace €. 2 Smérnice RK &. 1/2021, v &asti 2.1.5
spocivajici v zavedeni uzaviené vyzvy (3 osloveni) u VZMR na sluzby projektovych
praci, pak k tomuto kontrolni skupina MF zminuje, Ze pfedchozi uprava tento postup
v podstaté umozniovala (v dané kategorii osloveni 3 dodavateltl + oteviena vyzva),
nicmeéneé dilCi ¢ast problému spocivala pravé v nedodrzeni tohoto interniho postupu,
kdy pravdépodobné nedosSlo k osloveni min. 3 dodavatell. Problém tedy z pohledu
kontrolni skupiny MF nebyla konkrétni uprava interni smérnice, ale spiSe skute¢nost,
Ze podle ni nebylo pfi administraci vefejné zakazky postupovano.

Na zakladé vySe uvedeného pak Ize uzavfit, Ze dilCi zavér uvedeny v Navrhu zpravy
na strané 8 vztahujici se k této zde namitané problematice zustava v platnosti.

Text stanoviska na str. 4 (oznaden jako namitka ¢. 3 navrh zadani VZMR bez soutéze
zhotoviteli Uniarch, spol. s.r.o0.):

Cit.:

,Vysvétleni navySeni ceny je uvedeno ve vyjadfeni k bodu |.“

> Vyjadreni kontrolni skupiny MF:

Rovnéz i kontrolni skupina MF se k tomu bodu namitek vyjadfila v pfedchozim textu
(pFipadné i v textu vyfizeni nasledujici namitky €. 4).

Text stanoviska na str. 4 (oznacen jako namitka . 4 Rozdéleni etap z dlvodu
havarijniho stavu strechy télocviény a asové tisné):

Cit.:

,K rozdéleni realizace do jednotlivych etap bylo pfistoupeno z objektivnich a technicky
oddvodnénych divodu, a to zejména v navaznosti na havarijni stav stfechy télocviény
a soucasnou vyraznou casovou tisen pfi zpracovani projektové dokumentace.
Technicky stav stfechy se oproti padvodnimu odbornému zhodnoceni zpracovanému
expertni projektovou kancelafi A.W.A.L. postupné zhorSoval, coz bylo potvrzeno
naslednymi zjisténimi a provoznimi zkuSenostmi uZivatele objektu.

Jednalo se o situaci, ktera neumoZzriovala dalsi odklad realizace a vyZzadovala zahajeni
stavebnich praci jesté v roce 2025, a to rovnéZz s ohledem na rizika spojena
s nadchazejici zimni sezonou a mozné dalSi degradace stresniho plasté. Z téchto
duvodu bylo nezbytné upravit ptivodné zamysleny harmonogram projektoveé pfipravy.

V disledku uvedenych skuteénosti do$lo k rozdéleni zakazky na etapy a soucasné ke
zkraceni Ihaty pro zpracovani projektové dokumentace I. etapy na 60 dnd, tedy
pfiblizné na polovinu pavodné uvazovaného ¢asového ramce. Tento postup umoznil
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zadavateli vCas zahdjit zadavaci fizeni na zhotovitele stavebnich praci tak, aby
samotna realizace mohla probéhnout jesté v roce 2025.

Zvoleny postup se v praxi osvédcil, nebot vedl nejen k véasnemu zahajeni realizace
I. etapy, ale zaroven pfrispél k hospodarnosti celé akce. Konkrétni pfinosy tohoto
postupu, zejména dosazené uspory ve fazi realizace stavebnich praci, jsou podrobné
popsany v prislusné casti tohoto vyjadreni vénované hodnoceni hospodarnosti
projektu.”

> Vyjadieni kontrolni skupiny MF:

Kontrolni skupina MF v ramci popsaného kontrolniho zjisténi nerozporuje postup
zadavatele v kontextu rozdéleni zpracovani projektové dokumentace do jim zvolenych
etap. Zadavatel ma samozfejmé pravo definovat zadani vefrejné zakazky zpusobem,
ktery nejlépe vyhovuje naplnéni potieb zadavatele za vynaloZené verejné prostiedky.
V souvislosti s etapizaci projektu se kontrolni skupina MF vyjadfovala ke skute¢nosti,
Ze nedoslo pouze ke snizeni ¢asového ramce pro pfipravu projektu, resp. nové jedné
z jeho etap, které by potencialné vytvarelo tlak na narlst ceny plnéni, byly zde
i protismérné vlivy na cenu plnéni, napf. doslo k prodlouzeni terminu pro doloZeni
projektu druhé etapy a také doslo k ubytku administrativnich ukonu, které mél
dodavatel zajistit (oproti plivodni zakazce), viz vice k tomuto na str. 10 Navrhu zpravy.
Jak je jiz také zminéno vySe, samotna skuteCnost, ze s dodavatelem je jednano mimo
soutéz, vytvafi pro dodavatele potencial pro navySeni ceny. Rada kraje rozhodla
o zruSeni prvni vefejné zakazky na projektové prace dne 18. 2. 2025 a zaroven zde
vymezila Casovy ramec pro zajisténi ukolu do 31. 3. 2025. Tento termin stale
umoznioval zadavateli provést potfebné upravy zadavaci dokumentace/vyzvy
a provést fadnou soutéz.

Text stanoviska na str. 5 (oznaden jako namitka €. 5 zadani zakazky bez soutéze
a navysSeni ceny o priblizné 60% puvodni ceny):

Cit.:

,LZavérem kontrolni skupina uvadi, ze: ,Po zohlednéni vSech podkladi, souvislosti
a vyjadreni zastupcu kraje Ize zaroveri konstatovat, Ze v dusledku netransparentniho
Jjednani kraje v roli zadavatele v ramci pfipravy, realizace a zruseni zkoumané VZMR,
ve spojeni s pfimym zadanim navazujici obdobné VZMR, doSlo ke snizeni miry
hospodarnosti poZadovaného plnéni.”

Zadavatel s timto zavérem nesouhlasi. Trva na tom, Ze jeho postup nebyl
netransparentni a Ze v zadném pripadé nedoSlo ke snizeni miry hospodarnosti
pozadovaného plnéni. Naopak je presvédcen, ze zvoleny postup byl v dané situaci
Jedinym racionalnim a odpovédnym reSenim, které vedlo ke snizeni potencialnich Skod
na majetku Libereckého kraje a k ochrané verejnych prostredku.

Je nutné zddraznit, Ze pokud by I. etapa opravy stfechy télocvicny nebyla realizovana
Jiz v roce 2025, existovalo by realné riziko dalSiho zhorSeni havarijniho stavu stfechy
v pribéhu zimniho obdobi 2025/2026. Takovy vyvoj by mohl vést k vyznamné vy3$S§im
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Skodam na majetku ve vlastnictvi Libereckého kraje a k naslednym finanéné
zadavatele. Z tohoto pohledu je nutné posuzovat zvoleny postup jako preventivni
a hospodarny.

Zadavatel je presvedcen, Ze posuzovanou akci je nutné hodnotit jako jeden celek, tedy
Jak z hlediska projektove pripravy, tak z hlediska nasledné realizace stavebnich praci.
Pravé ve fazi realizace u obdobnych rekonstrukénich projektd bézné vznikaji
dodate¢né naklady ve formé vicepraci, které predstavuji pro kraj nezanedbatelné
finan¢ni zatizeni.

| pres skutecnost, Ze cena projektove dokumentace byla oproti piivodné vysoutézené
cené navysSena pfiblizné o 284 500 K¢ bez DPH, méla zpracovana projektova
dokumentace pfimy a prokazatelny pozitivni dopad na hospodarnost a pribéh
nasledné realizace stavby.

NavySeni ceny pfiblizné o 60 % puvodni ceny bylo zpsobeno zejména tim, Ze ackoliv
byl rozsah praci a velikost stfech zachovan, |. etapa musela byt zpracovana
v polovicénim ¢asovem limitu a v kompletni podobé. Projektova dokumentace |. etapy
proto musela obsahovat samostatny a plné uceleny soupis praci, dodavek a sluzeb,
pri¢emz je nutné uvést, Ze takto zkraceny casovy ramec neni bézny a standardni Ihdta
pro zpracovani obdobného stupné projektové dokumentace Cini priblizné 120 dna.

Soucasné vznikly zhotoviteli vy$§i naklady na kompletaci projektové dokumentace,
nebot veSkeré podklady musely byt zpracovany a pfedany samostatné pro I. etapu,
zatimco v ptvodné uvazovaném feSeni by byly zpracovany v ramci jednoho souboru
pro cely projekt. Jiz ve fazi projektové pripravy bylo rovnéz nezbytné resit vhodnou
etapizaci tak, aby na sebe jednotlivé etapy opravy stfech logicky navazovaly a aby pfi
realizaci ll. etapy nedoSlo k poSkozeni jiz dokoncené I. etapy.

Z téchto ddvodi zadavatel pfistoupil k pfimému zadani s cilem zajistit realizaci zakazky
zkuSenym zhotovitelem, a to i za cenu vysSi ¢astky za projekcni prace, pricemz tento
postup povaZuje za odpovédny, racionalni a hospodarny v kontextu ochrany majetku
Libereckého kraje.*”

> Vyjadreni kontrolni skupiny MF:

Kontrolni skupina MF nahlizi na danou hospodarskou operaci jako na proces, ktery po
provéfeni vykazoval vice na sebe navazujicich nesrovnalosti. Studie spole¢nosti
A.W.A.L konstatovala havarijni stav objektu jiz v Fijnu roku 2024, pfiCemz az poCatkem
roku 2025 bylo pfistoupeno k pokusu o prvni zadani vefejné zakazky na projektové
prace. Vyhlaseni této prvni vefejné zakazky probéhlo dne 7. 1. 2025, zruSeni probéhlo
dne 21. 2. 2025, nasledné byl stanoven Radou kraje navazujici termin pro spinéni
ukolu dne 31. 3. 2025 a vybér nového dodavatele napfimo bez soutéze proveden dne
24. 2. 2025. Stav objektu byl tedy znam, jizZ pomérné dlouhou dobu pfed vypsanim
prvni soutéze, ktera méla probéhnout standardnim postupem, aniz by v daném
kontextu byla zmihovana Casova tisen. Realizaci pokusu o zadani prvni vefejné
zakazky provazely v Navrhu zpravy popsané nesrovnalosti v ufedné procesnim
postupu zadavatele. Po zruSeni této zakazky Rada kraje rozhodla o novém terminu
k zajisténi dalSiho postup dle ZZVZ, pfiCemz se da pfedpokladat, Zze byla plné
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informovana o aktualnim havarijnim stavu budovy a nové stanoveny datum 31. 3. 2025
respektoval tento stav. Zakazka byla nakonec zadana dne 24. 2. 2025 napfimo bez
soutéze, kdy zadavatel nevyuZil plny ¢asovy ramec pro spinéni ukolu Radou kraje,
ve kterém by stihl provést upravy zadani projektu a fadnou soutéz o projekt. Co se
tyCe potfeby zacit realizaci stavebnich Uprav v roce 2025, pak opétovné, plvodni
termin 31. 3. 2025 stanoveny Radou kraje nebyl v tomto pfipadé pfekazkou.

Co se ty€e navySeni ceny za projektové prace, k tomuto je uveden komentar kontrolni
skupiny v odpovédi na vyfizeni predchozi namitky. Uvaha o pfipadné kompenzaci
narlstu ceny za projektové prace tim, Zze v navazujici stavebni realizaci prozatim
nevznikly vicenaklady (nebo je pravdépodobnost vzniku minimalnich vicenakladu), je
pomérné relativni a spekulativni ¢ast namitek. Vefejna zakazka na stavebni realizaci
je samostatna zakazka z pohledu ZZVZ, mimochodem realizace stavebnich praci jesté
neni ukoncena. VesSkeré zavéry v tomto smeéru jsou tak pfedCasné. Také vzhledem
k probihajicimu plnéni nelze pfedjimat, zda bude dodavatelem dodrzena fakturace
za provedené prace tak, jak vyplyva ze smlouvy o dilo nebo z projektu. Stejné jako
vznikaji viceprace u stavebnich praci, je rovnéz obvykly i vyskyt ménépraci, vznikaji
tak pozitivni i negativni potencialni odchylky od projektu a je otazkou, jak je toto
v detailu jednotlivé zakazky feSeno, tedy mize dojit v praxi k zapocteni ménépraci
s vicepracemi a tedy celkové se existence vice/méné praci nepromitne vyrazné
do pribézné &i vysledné ceny. Z tohoto pohledu kontrolni skupina nehodnoti ,kvalitu
projektu”, stejné tak nelze vyloucit, Ze kvalitn&jsi projekt nemohl vzejit z fadné soutéze.

Zaveér z provéreni namitek uvedenych ve Stanovisku

Po provéfeni namitek uplatnénych ve stanovisku k Navrhu zpravy o vysledku
pFfezkoumani hospodareni pozadavku na vypusténi zjiSténi nevyhovuji.

Pavla Suchoparkova
kontrolor povéfeny fizenim pfezkoumani hospodareni
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